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WSTEP

~Fundacja »Krzyzowa« powstata w procesie polsko-niemieckiego
pojednania, aby wspierac europejskie porozumienie. W czasie II wojny
Swiatowej w Krzyzowej, dolnoslaskiej posiadto$ci rodziny von Moltke,
spotykata sie antyhitlerowska grupa opozycyjna, nazwana pdzniej Kre-
giem z Krzyzowej. Ryzykujac swoje zycie, cztonkowie Kregu pracowali
nad planami odnowienia demokratycznych i opartych na chrzescijan-
skich wartosciach moralnych Niemiec i Europy. Do do$wiadczen tych
nawiazywata p6zniej cze$¢ opozycji demokratycznej w Polsce i w NRD,
a jej opor przeciwko komunistycznej dyktaturze wyrazat sie, miedzy
innymi, w wolnym dialogu polsko-niemieckim. Prekursorzy Krzyzo-
wej — grupa Polakéw, Niemcéw z NRD i RFN, Amerykanéw i Holen-
dréw - odwotywali sie do tego dziedzictwa i chcieli w Krzyzowej stwo-
rzy¢ miejsce spotkan. Réwniez dlatego 12 listopada 1989 roku, kilka dni
po upadku muru berlifiskiego, mogta sie tu odby¢ polsko-niemiecka
Msza Pojednania z udziatem premiera Tadeusza Mazowieckiego i kanc-
lerza Helmuta Kohla. Dziedzictwo pojednania i sprzeciwu wobec tota-
litaryzmow stato sie w Krzyzowej w podwéjnym znaczeniu symbolem
europejskiego porozumienia”.
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Powyzszy tekst preambuty ,Misji / wizji”, dokumentu stworzone-
go dla okreslenia wartosci, jakie stoja u podstaw dziatalno$ci Funda-
qji , Krzyzowa” dla Porozumienia Europejskiego, wyraznie wskazuje
dwa elementy, ktére sa kluczowe w pracy tej organizacji. Poczucie
obowiazku depozytariusza spuscizny Kregu z Krzyzowej, ktore jest
waznym impulsem do namystu nad odpowiedzialnoécia obywatel-
ska, postawa wobec zta oraz wspétpraca ponad podziatamil!, oraz
niedajace sie przeceni¢ dziedzictwo pojednania polsko-niemieckiego,
ktérego symbolicznym kamieniem milowym stata sie msza Swieta,
zorganizowana 12 listopada 1989 roku w Krzyzowe;.

Przypadajaca w 2019 roku 30. rocznica Mszy Pojednania, ktéra
byta wydarzeniem bezprecedensowym w powojennych relacjach
polsko-niemieckich, jest waznym impulsem do rozwazan, do jakich
wnioskéw prowadzi nas to historyczne (w podwéjnym tego stowa
znaczeniu) doswiadczenie. Patrzac na dzieje, i to nie tylko Europy,
trudno byloby wskazac analogiczny proces, ktéry pozwalatby odpo-
wiedzie¢ na fundamentalne i stale aktualne pytanie: Jak doszto do
tego, ze dwa narody, dodwiadczone tragiczna historia, zdolne byty
nawiazac ze soba dialog, i to nie zainicjowany na poziomie rzado-
wym, lecz zapoczatkowany oddolnie, inspirowany przez dziatania
samych obywateli. Dialog, prowadzony bez wsparcia, a czestokroé¢
wbrew stanowisku rzadowemu, przerodzit sie w sie¢ silnych i zlozo-
nych wzajemnych powiazan, ktérych zrédet prézno bytoby upatry-
waé wylacznie w geograficznym sasiedztwie.

State powracanie do pytan o dziedzictwo pojednania polsko-nie-
mieckiego jest tym istotniejsze, ze pojawiaja sie glosy kwestionujace
dorobek tego zblizenia, a jednoczesnie odchodzi pokolenie $wiad-
k6w, ktére miato inne odniesienie do tragicznej historii XX wieku,
w konsekwencji czego podwazana jest kluczowa przyczyna (poczu-
cie winy i odpowiedzialnosci za zlo), ktéra byta dla wielu uczestni-
kéw tego procesu gltéwna inspiracja, aby sie w niego zaangazowac.

* Kk *

1 Zob. (Nie)obecne dziedzictwo. Rozwazania o Kregu z Krzyzowej, red. T. Skonieczny,
Wroctaw 2017.
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Publikacja, ktéra maja Pafistwo w rekach jest préba namystu nad
historycznym doswiadczeniem zblizenia polsko-niemieckiego oraz
nauka, ktéra dla nas, wspétczesnych, z niego ptynie. Powstata ona
w ramach projektu pt. ,Dziedzictwo pojednania polsko-niemieckie-
go a budowanie Europy warto$ci”, ktéry Fundacja , Krzyzowa” dla
Porozumienia Europejskiego zrealizowala we wspétpracy i dzie-
ki wsparciu Fundacji Konrada Adenauera w Polsce oraz O$rodka
,Pamiec i Przysztos¢”. Do udziatu w projekcie zaproszono kilkuna-
stu ekspertéw z Polski i Niemiec, a takze Czech oraz Francji, repre-
zentujacych rézne dyscypliny naukowe, dodwiadczenia oraz opcje
Swiatopogladowe, ktérzy od lat nie tylko zawodowo zajmuja sie pro-
blematyka pojednania w relacjach miedzynarodowych, ale tez zywo
angazuja sie w dialog polsko-niemiecki.

Niniejszy tom otwiera esej historyczny autorstwa Krzysztofa Ruch-
niewicza, ktéry wychodzac od gtoséw wspéiczesnych krytykéw zbli-
zenia polsko-niemieckiego, podejmuje si¢ nie tylko przyblizenia kon-
cepcji pojednania jako procesu w relacjach miedzynarodowych, ale
przede wszystkim przedstawienia kluczowych etapéw tego procesu,
zZwracajac uwage, ze pytaniem otwartym pozostaje jego dalszy bieg.
Tekst ten stanowi zarazem wprowadzenie w problematyke podej-
mowana w niniejszej publikacji, wskazujac kluczowe zagadnienia
rozwijane przez kolejnych autoréw.

Szczeg6lowe rozwazania nad przyczynami, dla ktérych wywo-
dzacy sie z teologii termin , pojednanie” wszedt do uzycia w sfe-
rze polityki, podejmuje Urszula Pekala. W kontekscie problematyki
niniejszego tomu jest to zarazem tekst podstawowy dla zrozumie-
nia optyki, w ktérej ,pojednanie”, ze swoista dynamika omawiana
przez autorke na przyktadzie relacji polsko-niemieckich, jest kate-
goria mozliwa do zastosowania w refleksji nad konfliktami poli-
tycznymi.

Tematyke te kontynuuje Lukasz Kaminski. Wychodzac od rudy-
mentarnego namystu nad elementami, ktére mozna uzna¢ za klu-
czowe w procesie ksztaltowania sie dziedzictwa pojednania polsko-
-niemieckiego, zwraca jednak uwage, iz historia moze stanowi¢ tak
inspiracje, jak i przedmiot manipulacji.
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Problem pojednania, a przede wszystkim miejsca, ktére w tym
procesie miata odegra¢ zamieszkujaca Polske mniejszo$¢ niemiecka,
podejmuje Lech M. Nijakowski. Przedmiotem swej refleksji czyniac
Slask, autor wskazuje na specyficzne uwarunkowania spoteczno-kul-
turowe tego regionu, ktérych niezrozumienie sprawito, ze gtéwni
aktorzy zblizenia polsko-niemieckiego niedostatecznie uwzglednili
w nim miejsce i potrzeby grup, ktére nie wpisaty sie w podstawowe
schematy identyfikacji narodowe;j.

Refleksje nad efektami procesu zblizenia polsko-niemieckiego na
grunt twardych danych socjologicznych sprowadza w swym tekscie
Agnieszka Lada. Przedstawiajac wyniki badan opinii publicznej
z ostatnich trzech dekad, wskazuje ona na mozliwe do uchwycenia
zmiany oraz tendencje we wzajemnym postrzeganiu sie przedsta-
wicieli obu narodéw. Dane te wielokrotnie lepiej niz deklaracje poli-
tyczne, wskazuja za$ na rzeczywiste owoce procesu zblizenia polsko-
-niemieckiego.

Kolejne trzy teksty podejmuja problem postrzegania relacji pol-
sko-niemieckich w pespektywie miedzynarodowej. Pierre-Frédéric
Weber w swoim eseju wskazuje na bezzasadne poréwnanie proce-
sow zachodzacych miedzy Polakami i Niemcami, z trwajacym niemal
réwnoczeénie, ale posiadajacym zupetnie inny kontekst i specyfike,
zblizeniem niemiecko-francuskim. Autor zwraca przy tym uwage na
watpliwe logicznie klisze myslowe, w ramach ktérych prébuje sie
ujmowaé procesy zachodzace w Europie Srodkowo-Wschodniej jako
spéznione wzgledem Europy Zachodniej.

Na proces zblizenia polsko-niemieckiego z niecodziennej, bo
z perspektywy potudniowego sasiada obu krajéw, spoglada Ondrej
Matejka. Punktem wyjscie do tej refleksji czyni historie powojen-
nych relacji czesko-niemieckich, wyraznie wskazujac na odmienne
do$wiadczenia historyczne, a przede wszystkim uwarunkowania
spoteczno-polityczne w Czechach i Polsce, ktére sprawity, ze oba
procesy bylty od siebie znaczaco rézne — i w znikomym stopniu byty
dla siebie inspiracja.

Dalekie, bo koreansko-japoniskie, echa pojednania polsko-nie-
mieckiego przedstawia Olga Barbasiewicz. Analizujac, w jaki spo-
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s6b Republika Korei w relacjach z Japonia wykorzystuje motyw
uklekniecia Willy’ego Brandta przed Pomnikiem Bohateréw Getta
w Warszawie, autorka zwraca uwage, iz proces zblizenia polsko-nie-
mieckiego (niezaleznie od odmiennych uwarunkowan, jak i bledne-
go odczytania pewnych gestéw) jest traktowany jako zywa inspiracja
dla skonfliktowanych spotecznosci miedzynarodowych.

Przeniesienie punktu ciezko$ci z poziomu relacji miedzynarodo-
wych na grunt refleksji nad historycznym znaczeniem matej wioski
pod Swidnica, jak czesto okresla sie Krzyzowa, proponuja autorzy
kolejnych tekstéw niniejszego tomu. Gregor Feindt w swym eseju
podejmuje sie przedstawienia nie tylko genezy i przebiegu Mszy
Pojednania z 12 listopada 1989 roku, ale przede wszystkim wskazu-
je, ze przez uczestnikéw i komentatoréw nie byla ona postrzegana
jednoznacznie. Autor wyraznie podkreSla takze rzecz kluczowa dla
zrozumienia fenomenu tego wydarzenia — ze o ile byto ono historycz-
nym przetomem, o tyle symboliczne znaczenie zostato mu przypisa-
ne dopiero w wyniku p6zniejszych interpretacji.

Scigle koresponduja ze soba dwa kolejne teksty autorstwa Anne-
marie Franke oraz Waldemara Czachura. Oboje autorzy w centrum
swojego zainteresowania stawiaja Krzyzowa. Przy czym Fran-
ke przedstawia, w jaki sposéb obecna w Srodowisku niemieckim
pamiec¢ o tej miejscowosci, postrzeganej jako miejsce spotkan anty-
hitlerowskiej grupy Kreisauer Kreis, przyczynita sie do pierwszych
préb powotania na jej terenie miedzynarodowego miejsca spotkan
— za$ Czachur uzupetnia ten wywdd, zwracajac uwage, w jaki sposéb
zorganizowanie wlaénie w Krzyzowej Mszy Pojednania wptyneto
na jej postrzeganie jako miejsca symbolicznego zblizenia polsko-nie-
mieckiego, a nastepnie na rozwdj zalozonej wkrétce potem Fundacji
,Krzyzowa” dla Porozumienia Europejskiego.

Problematyke praktycznego, obywatelskiego, wymiaru zblizenia
polsko-niemieckiego podejmuja Dorota Gierszewski oraz Aleksandra
Matykiewicz. Autorki przedstawiaja historie dziatalno$ci dwunaro-
dowych stowarzyszen, pracujacych na rzecz porozumienia pomie-
dzy Polakami a Niemcami, oraz omawiaja wyniki badan, ktére
zostaty przeprowadzone wérdd ich cztonkéw na temat motywacji,
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jakimi sie kierowali. Powyzsze zagadnienia osadzone zostaly za$ na
szerokim tle relacji polsko-niemieckich po II wojnie Swiatowej, co
pozwala lepiej zrozumied konteksty, w jakich przyszto funkcjonowac
przedstawianym organizacjom.

Kolejnym tekstem niniejszego tomu jest esej Ewy Fiuk, w ktérym
autorka podjela sie oméwienia tematyki czestokro¢, niestusznie
zreszta, marginalizowanej w ramach refleksji historyczno-politycz-
nej, a mianowicie: kontaktéw i wspétpracy polskich i niemieckich
filmowcéw. Tymczasem, jak dowodzi autorka, dzieta X muzy wielo-
krotnie nie tylko pozwalaja odczu¢ stan relacji politycznych, ale tez
sa doskonatym Zrédfem do badan nad mentalno$cia oraz wzajem-
nym postrzeganiem sie spoleczenstw.

Niniejszy tom zamyka za$ artykul Roberta Zurka, w ktérym
podejmuje sie on nie tylko przesledzenia dziatan podejmowanych po
roku 1945 przez Kosciét katolicki i ewangelicki na rzecz pojednania
polsko-niemieckiego, ale takze stawia pytanie, jakie wnioski mozna
wyciagnaé z tego procesu dla wspélczesnej Europy.

W imieniu wiasnym, jak i catej Fundacji ,Krzyzowa” dla Porozu-
mienia Europejskiego, oraz partneréw niniejszej publikacji: Fundacji
Konrada Adenauera w Polsce oraz O$rodka ,Pamiec¢ i Przyszto$¢”,
mamy nadzieje, ze przedstawione w niniejszym tomie refleksje stana
sie pretekstem dla kolejnych dzialan na rzecz pojednania. Wszyst-
kich za$ Pafstwa zapraszamy do Krzyzowej — miejsca, w ktérym
dzieje sie historia.

Tomasz Skonieczny
Robert Zurek



KRZYSZTOF RUCHNIEWICZ

POJEDNANIE POLSKO-NIEMIECKIE
PO 30 LATACH

Uwagi wstepne

Problem pojednania w relacjach miedzynarodowych jest nadal
jednym z kluczowych zagadnieni i nie traci na aktualno$ci. Jest
elementem warunkujacym pokojowe wspétzycie miedzy nie-
dawno zwasnionymi i skonfliktowanymi stronami. Nie jest to
problem nowy, cho¢ w ostatnich latach w Europie stracit nieco
na ostrosci i znaczeniu. Powodéw moze by¢ kilka. Wojne i jej
skutki wielu Europejczykéw postrzega dzisiaj jako mgliste wspo-
mnienie, temat poruszany w podrecznikach szkolnych do histo-
rii, a nie jako wspdlne zywe doSwiadczenie, o ktérym pamiec
winna by¢ stale kultywowana. Z pewno$cia w takim postrzega-
niu spraw wojny nie bez wptywu jest odejScie generacji, ktére
same w niej uczestniczyty czy tez ich bezposrednich potomkdw.
Ponadto wspétpraca i bliskie kontakty miedzy narodami euro-
pejskimi powoduja, ze stan wojny miedzy nimi wydaje sie juz
niemozliwy. W takiej sytuacji sprawom moralnym, a do nich
nalezy pojednanie, przypisuje sie mniejsza wage i zainteresowa-
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nie. Czy méwienie dzisiaj o pojednaniu ma jeszcze sens? Otéz
ma. Widzimy to lepiej, gdy z ptaszczyzny ogdlnej zejdziemy na
relacje bilateralne.

W relacjach polsko-niemieckich, problem pojednania nie stracit
na aktualnosci. Przywolywanie dtugiego procesu pojednania, zapo-
czatkowanego w latach 60. XX wieku, powinno stuzy¢ ponownemu
uSwiadomieniu, co osiagnieto, a co nalezy nadal zrobic.

Za takim sposobem postrzegania pojednania przemawiaja nie
tylko dotychczasowe do$wiadczenia Polakéw i Niemcéw, lecz takze
nienajlepszy stan relacji miedzy obu pafistwami obecnie. Ostatnie
badanie opinii publicznej na temat stosunkéw polsko-niemieckich
CBOS z listopada 2017 roku stwierdzato, ze Polacy z duza wraz-
liwoscia zareagowali na zmiane kontekstu politycznego i retory-
ke antyniemiecka swojego rzadul. Oceniali, ze nastapito znaczne
pogorszenie sie stosunkéw polsko-niemieckich. Wina za to — co
jest swoistym novum — obarczyli jednak wyrazZnie strone polska.
Jednoczesdnie zauwazali rozejscie sie intereséw Polski i Niemiec
w Europie.

Te badania sa jedynie potwierdzeniem sytuacji, w jakiej zna-
lazty sie Polska i Niemcy po ponownym przejeciu wiadzy w Pol-
sce w roku 2015 przez prawicowo-populistyczna partie Prawo
i Sprawiedliwosé. W wypowiedziach znaczacych politykéw tego
ugrupowania spotkaé¢ mozna byto (i spotyka sie nadal) negatyw-
ny stosunek do Niemiec i bardzo krytyczne oceny stanu relacji
polsko-niemieckich. Krytyka ze strony tej partii nie spotyka tylko
Niemcéw, lecz takze tych Polakéw, srodowiska, konkretnych poli-
tykéw i osoby publiczne, ktére od lat zaangazowane byty w dialog
polsko-niemiecki i przyczynity sie walnie do dobrosasiedzkiego ich
ultozenia po roku 1990.

Stosunki z Niemcami — méwil w wywiadzie dla ,,Salon24” 16 marca
2017 roku Jarostaw Kaczy1iski, prezes partii rzadzacej PiS — muszq byc
na miare polityki Niemiec wobec nas. Ta polityka, poczqwszy od polityki histo-

1 Zob. Beata Roguska, Postrzeganie relacji polsko-niemieckich, ,,CBOS”, Nr 156/2017,
https://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2017/K_156_17.PDF (dostep: 12.03.2019).
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rycznej, a skoficzywszy na polityce energetycznej jest skierowana przeciwko
naszym interesom. Z tego trzeba wyciggac wnioski?.

Relacje polsko-niemieckie po upadku komunizmu byty zdaniem
tego polityka naznaczone wymuszona wspétpraca.

Przypommnijmy, czym nas przyjety Niemcy w sferze wolnosci po 89 roku?
Nieuznaniem granic. Byt to najbardziej wrogi akt wobec Polski, jaki mozna
sobie wyobrazic. (...) Gdyby nie bardzo brutalny nacisk ze strony Standéw
Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii i mniej brutalny ze strony Francji, to nasze
granice nie bytyby uznane. Niemcom powiedziano: jak chcecie sig zjednoczyc,
musicie uznac granice Polski. Niemcy nie chcieli tego zaakceptowac, tylko

zostali do tego zmuszeni®.

Polskie elity zachowywaty sie jego zdaniem wobec Niemiec uste-
pliwie, nie reprezentowaty koniecznego twardego stanowiska:

(Po 1989 roku) zaczeto dzigkowac, przepraszac, budowac symetrig miedzy
potwornosciq zbrodni niemieckich wobec Polski a incydentami, ktore si¢ zdarza-
ty Polakom wobec Niemiec, bo si¢ przeciez zdarzaty, ale to byty incydenty, a nie
polityka pafistwa. To byly Himalaje gtupoty politycznej. Zamiast budowac,
jak to mi kiedys radzit austriacki minister spraw zagranicznych w 1991 roku
zte sumienie” (,Oni majq zte sumienie i wykorzystujcie to”), no to mysmy
budowali polskie ,zte sumienie”. Oczywiscie efekty tego byly fatalne (...)%

Na koniec wywiadu polski polityk nie wykluczat porozumienia,
ale, jak okreslit,

by byto to mozliwe, musimy zajmowac twarde stanowisko®.

2 Jarostaw Kaczynski o relacjach z Niemcami: Nie mozemy dalej si¢ na to nabiera,
L www.salon24.pl”, 16.03.2017; https://www.salon24.pl/newsroom/764206,jaroslaw-
kaczynski-o-relacjach-z-niemcami-nie-mozemy-dalej-sie-na-to-nabierac (dostep:
12.03.2019).

3 Ibidem.

4 Ibidem.

5 Ibidem.
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Ten negatywny i jednostronny sposéb postrzegania relacji polsko-
-niemieckich jedynie z pozoru moze dziwi¢. Dowodzi on, ze czes¢
sceny politycznej stosunki z zachodnim sasiadem nadal rozpatruje
przez pryzmat historycznych krzywd, tak jakby proces pojednania
i przezwyciezania ciezaru historii nigdy sie nie rozpoczat. Pojawia sie
jednak pytanie, czy postepowanie takie dyktuje rzeczywisty obra-
chunek historycznych i politycznych pozycji w relacjach polsko-nie-
mieckich, czy raczej krétkoterminowe rachuby polityka walczacego
o zyskiwanie poparcia wyborczego nawet za cene rozbudzania naro-
dowych resentymentéw.

W dalszej czeSci mojego artykutu chee przyblizy¢ definicje pojed-
nania oraz jego etapy, na koniec za$ zastanowic si¢ nad przysztoScia
procesu pojednania.

Definicja

Pojecie , pojednania” jest polisemiczne (wieloznaczne)®. Nie ist-
nieje zgoda, jakie warunki trzeba spetnié, by mogto zaistnie¢. Dla
jednych warunkiem , pojednania” jest stworzenie porzadku opartego
na wynegocjowaniu porozumienia lub zawieszenia broni. Pojedna-
nie w tym przypadku polega na znalezieniu porozumienia miedzy
dwoma wrogami. Inni autorzy zwracaja uwage na ,transcendentna”
nature ,,pojednania”. Jego warunkiem sa prawda, mitosierdzie, spra-
wiedliwos¢ i pokdj. To sa dwa przeciwstawne pola, miedzy ktérymi
mozna spotkac nieraz konkurujace ze soba rozwiazania. Dla jednych
kluczowym warunkiem pojednania jest zaufanie, dla innych jest nim
prawda. Jeszcze inni uwazaja, ze istota pojednania jest psychologicz-
ny proces transformacji prowadzacy w konsekwencji do zmiany toz-
samosci.

6 Ponizsze rozwazania oparfem na: V. Rosoux, Reconcilation as a Peace-Building
Process: Scope and Limits, [w:] The SAGE Handbook of Conflict Resolution, red. J. Berco-
vitch, Los Angeles, CA u.a. 2009, s. 543-563. Zob. takze: U. Pekala, Deutsch-polnische
Versohnung an der Schnittstelle von Religion und Politik, [w:] Ringen um Versohnung
Religion und Politik im Verhiltnis zwischen Deutschland und Polen 1945-2010, red.
U. Pekala, I. Dingel, Gottingen 2018, s. 12-19.
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Pojednanie (za Valerie Rosoux)

PODEJSCIA PODEJSCIE PODEJSCIE
~STRUKTURALNE” »SPOLECZNO- ~+DUCHOWE”
PSYCHOLOGICZNE”
Zajmowanie Zajmowanie si¢
sie sprawami stosunkami miedzy
i wchodzacymi w gre | gléwnymi aktorami
interesami (b. stronami konfliktu lub
ofiarami — sprawcami)
Mechanizmy Tworzenie nowych Przywrécenie
polityczne, gospodarcze |relacji miedzy stronami: |zerwanej
i kulturalne w celu zmiana przekonar, harmonijnej relacji
umozliwienia postaw, motywacji miedzy stronami:
wspotpracy i emocji wspdlne
uzdrawianie

i przebaczanie

Zrédto: V. Rosoux, Reconcilation as a Peace-Building Process: Scope and Limits, [w:] The
SAGE Handbook of Conflict Resolution, ed. Jacob Bercovitch, Los Angeles, CA u.a. 2009,
s. 545.

Valerie Rosoux, autorka encyklopedycznego hasta poswiecone-
go ,pojednaniu”, proponuje w kontekscie pojednania trzy sposoby
widzenia tej problematyki: 1. strukturalne, 2. spoteczno-psycholo-
giczne oraz 3. duchowe’. Pierwsze podejscie zwiazane jest z bezpie-
czefistwem, wspodtpraca gospodarcza i polityczna miedzy stronami
niedawnego konfliktu. W drugim podkre$la sie poznawcze i emocjo-
nalne aspekty procesu zblizenia bytych przeciwnikéw. Trzeci akcen-
tuje proces zbiorowego ,uzdrawiania” oparty na rehabilitacji ofiar
i sprawcéw. Podejscie strukturalne odnosi sie ogdlnie do intereséw
i probleméw panstwa, natomiast pozostate koncentruja sie na rela-
cjach miedzy zainteresowanymi narodami i jednostkami.

Po ustaniu konfliktu obie strony moga stworzy¢ akceptowal-
ne mechanizmy strukturalne i instytucjonalne, by w przysztosci
uniknac zagrozenia i spor6w. W celu budowy tych mechanizmoéw,
korzysta sie z wymiany przedstawicieli réznych sfer politycznych,

7 Zob. V. Rosoux, op.cit., s. 545.
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gospodarczych i kulturalnych; formalnych i regularnych kanatéw
komunikacji i konsultacji miedzy urzednikami publicznymi; wspdl-
nych instytucji i organizacji; zmniejszenia napiecia poprzez rozbro-
jenie, demobilizacje sit zbrojnych, demilitaryzacje obszaréw.

Struktury i instytucje mozna szybko stworzyé po zakohczeniu
konfliktu. Nie sa one jednak wystarczajace do rozwiazania prze-
dtuzajacych sie konfliktéw. Potrzebna jest zmiana relacji miedzy
zwaénionymi do niedawna stronami. Proces ten jest bardzo dtugi
i skomplikowany. Nie przebiega linearnie, lecz w czasie jego trwania
pojawiaja sie nowe sytuacje konfliktowe, ktére zmuszaja do ponow-
nego podjecia wysitku. Wymaga tez wyjscia poza waski krag elit
przywdédezych. Pojednanie musi by¢ bowiem dziataniem spotecz-
nym, angazujacym takze — na zasadzie moralnego zaangazowania
- swego rodzaju ,wolontariuszy”.

Etapy procesu pojednania polsko-niemieckiego

Odzyskanie przez Polske przed 30. laty niezaleznosci daje wystarcza-
jaca perspektywe czasu, by krytycznie spojrze¢ na proces pojednania
zjej zachodnim sasiadem. Czy rézni sie on od innych przypadkéw tego
procesu, np. niemiecko-francuskiego? W obu przypadkach mozemy
znalez¢ podobiefistwa i réznice. Z pewnoscia do podobiefistw nalezy
zaliczy¢ dtugotrwato$¢ konfliktu, jaki istniat miedzy Niemcami a obu
pafistwami/narodami. Poczatki tego konfliktu siegaja XIX wieku. Wro-
gosci miedzy Niemcami i Francja oraz Niemcami a Polska nie zakoni-
czyly wielkie konflikty w Europie. Polska i Francja mialy po I wojnie
Swiatowej zle stosunki z Niemcami, kolejna wojna byta prawdziwa
katastrofa, zwlaszcza w relacjach polsko-niemieckich. Okupowana
przez Niemcy Polska stracita prawie 6 mln mieszkaficéw, w tym 3 mIn
Zydéw, kilka milionéw zmuszono do przymusowej pracy. Kraj zostat
zniszczony i obrabowany. Jego stolica w roku 1944 ulegta catkowitemu
zniszczeniu po nieudanym antyniemieckim powstaniu.

Dopiero cate dekady po II wojnie Swiatowej sytuacja ulegta zmia-
nie. Szybko$¢ tej zmiany zalezata jednak od zewnetrznych uwarun-
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kowan. Niemcy po wojnie zostaly podzielone i rozwijaty sie réw-
nolegle jako dwa panstwa przez kilka dziesiecioleci. RFN zwiazata
sie z paiistwami Europy Zachodniej, natomiast NRD weszta w sktad
bloku wschodniego. Wspélne dla REN i Frangji byl antykomunizm
i wspétpraca z USA. Wazna role w procesie pojednania (zachodnio)
niemiecko-francuskiego odegrali politycy, kanclerz Niemiec, Kon-
rad Adenauer oraz prezydent Francji, Charles de Gaulle. Potozyli oni
podstawy pod dobrosasiedzkie relacje, stworzyli instytucje, ktére
mialy za zadanie wspiera¢ dziatania obu spoteczefistw. Wazna role
w tym procesie odegrata wymiana mtodziezy niemiecko-francuskiej.

Polska do roku 1989 byla czescia bloku wschodniego, ktéry byt
podporzadkowany ZSRR. Relacje z drugim panstwem niemieckim,
NRD, miaty charakter oficjalnie przyjazny, ale nacechowany nie-
ufnodcia. Poza niekorzystna sytuacja zewnetrzna, takze inne oko-
licznoSci wptywaly w sposéb zasadniczy na op6Znienie wszczecia
procesu pojednania. Po II wojnie §wiatowej Polska stracilta na rzecz
ZSRR potowe swego przedwojennego terytorium, natomiast w wyni-
ku uchwat mocarstw koalicji antyhitlerowskiej uzyskata tereny nie-
mieckie na wschéd od Odry i Nysy Luzyckiej. Wraz z przesunieciem
Polski ze Wschodu na Zachéd wysiedlono ludnoé¢ niemiecka. Ten
stan rzeczy byt nieakceptowany przez RFN az do roku 1970. Kwestia
ustalenia granicy polsko-niemieckiej na Odrze i Nysie oraz wysie-
dlenie ludnosci ktadta sie duzym cieniem na wzajemnych relacjach
takze i p6zniej. Ciazy¢ bedzie na nich réwniez pamiec o niemieckich
okruciefistwach podczas wojny oraz braku odpowiedniego zados¢-
uczynienia dla ofiar. Problem ten zostanie ostatecznie rozwiazany
dopiero po zjednoczeniu Niemiec w roku 1990.

Wrogos¢ Niemcéw wobec Polakéw, obawy Polakéw przed Niem-
cami, ogromne straty Polski w wyniku II wojny $wiatowej, czynity
porozumienie miedzy Polska a RFN na dziesieciolecia niemozliwe.
Ten negatywny stosunek do Niemiec i Niemcéw umiejetnie wyko-
rzystywali rzadzacy w Polsce komuniSci, ktérzy w swej propagan-
dzie antyniemieckiej dodatkowo przekonywali o 1000-letniej histo-
rii zmagan miedzy obu sasiadami. Wmawiali oni Polakom, ze tylko
Moskwa ich obroni i zagwarantuje utrzymanie ziem zachodnich.
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Przetomem staty sie lata 60. XX wieku. Inicjatorem zmian byt
Kosciét protestancki w REN i katolicki w Polsce. Zainicjowanie zbli-
zenia bylo wiec dzielem nie nastepnych pokolen, a ludzi, dla kt6rych
wojna byla zywym biograficznym doswiadczeniem, nierzadko trau-
ma. W roku 1965 ukazato sie memorandum niemieckiego Kosciota
protestanckiego, ktére wzywato do uznania granicznego status quo
i rozpoczecia dialogu z Polakami. Krok dalej poszedt Kosciot katolic-
ki w Polsce. Na zakoniczenie Soboru Watykanskiego II polscy biskupi
skierowali do niemieckich biskupéw list, w ktérym padty stynne sto-
wa: ,Przebaczamy i prosimy o przebaczenie”. Akt wybaczenia miat
by¢ elementem przygotowan do milenium chrztu Polski, ktére przy-
padato w roku 1966. Biskupi polscy, jak mozna sie byto szybko prze-
konag, stali sie obiektem ataku polskich wtadz komunistycznych.
Poczatkowo komunisci uzyskali wsparcie w duzej czeSci polskiego
spoteczefistwa, ktére uznato stanowisko hierarchéw koscielnych za
zréwnywanie niemieckich zbrodni z pewnymi czynami Polakéw.
Akceptacja tego aktu wymagata wielu lat pracy.

Proces pojednania zostat wiec w warunkach panstwa komuni-
stycznego zapoczatkowany przez Kosciét, do ktérego w nastepnych
latach dotaczyli sie $wieccy katolicy. Byto to jedyne niezalezne od
komunistéw $rodowisko w kraju. Jednak odpowiedz niemieckich
biskupéw katolickich uznano za niewystarczajaca. Zmobilizowa-
fa ona do dziatania niemiecki laikat. Decyzja o zaangazowanie sie
w proces pojednania z Polska nie przyszia tatwo, ale w tym cza-
sie ruszyta w zachodnich Niemczech fala dyskusji i rozrachunkéw
z nazistowska przesztoscia narodu i pafistwa.

Krytyczne, a zarazem szczere zmierzenie sig z pytaniem o wilasng wing
i odpowiedzialnosc — pisat Jorg Liier, wiceprzewodniczacy Zarzadu Fun-
dacji im. Maksymiliana Kolbego — stanowifo w tych okolicznosciach waru-
nek konieczny, aby stworzyc w ogéle podstawy do spotkari i rozméw. Musiato
uptynqgc wiele lat, aby ta fundamentalna z punktu widzenia Niemcéw prawda

uzyskata szerokq akceptacje w tamtejszym spoteczeristwie®.

8 J. Liier, Uczy¢ sie od Polakéw i Niemcéw?, ,Wiez” 2013, nr 3, http://wiez.com.
p1/2017/09/14/uczyc-sie-od-polakow-i-niemcow/ (dostep: 12.03.2019).
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Waznym etapem na drodze do pojednania byla wizyta w Polsce
w grudniu 1970 roku kanclerza RFN, Willy’ego Brandta i uklekniecie
w Warszawie przed Pomnikiem Bohateréw Getta. Posta¢ kleczace-
go Brandta, w czasie wojny emigranta i antynazistowskiego bojow-
nika, stata sie¢ symbolem gotowosci Niemcéw do przyznania sie do
winy i wyrazenia skruchy (publikacji zdjecia z kleczacym kancle-
rzem wiladze komunistyczne wkrétce zakazaly, ponownie mozna
je byto drukowac po roku 1989). Efektem pobytu Willy’ego Brandta
w Warszawie byto podpisanie uktadu normalizacyjnego, ktéry dwa
lata p6zniej zaowocowal nawiazaniem stosunkéw dyplomatycznych
miedzy Bonn a Warszawa. Szybko zaczety powstawac instytucje, kto-
re miaty stuzy¢ polsko-niemieckiemu dialogowi. Duza uwage zwr6-
cono na kontakty miedzy spoteczefistwami. Utworzono Polsko-Nie-
miecka Komisje Podrecznikowa, ktérej zadaniem byto analizowanie
podrecznikéw do historii i geografii obu panstw pod katem pojawia-
jacych sie tam bledéw, przeinaczen. Zawarto pierwsze porozumienia
o wspdtpracy miast. Zintensyfikowano wymiane naukowa. Waznym
wydarzeniem bylo utworzenie konsultacyjnego forum Polska-RFN.
Jak wida¢ ciezar rozwoju dialogu miedzy dwoma narodami spoczy-
wat na Polsce i zachodniej cze$ci Niemiec. Komunistyczne panstwo
wschodnioniemieckie przygladato sie temu z niechecia, podobnie jak
wszelkim przejawom oporu Polakéw wobec komunizmu.

Wybér Polaka na papieza w roku 1978 — przy wsparciu niemiec-
kiego episkopatu — byto swego rodzaju dowodem przetamania naro-
dowych podzialéw i potwierdzeniem intensywnej wspétpracy i dia-
logu. Wprowadzenie stanu wojennego 13 grudnia 1981 roku, ktére
miato stuzy¢ zniszczeniu antykomunistycznego ruchu ,,Solidarnos¢”
przez komunistyczny rezym, spowodowalo ogromna fale sponta-
nicznej pomocy spoteczenistwa zachodnioniemieckiego (do pomocy
przylaczyli sie takze obywatele NRD). Pomoc ta czesto byta motywo-
wana poczuciem winy i koniecznoécia zadoé¢uczynienia.

Dopiero odzyskanie przez Polske niezaleznosci w roku 1989
i zjednoczenie Niemiec rok pézniej stworzyto warunki do nawia-
zania partnerskiej wspétpracy i przyspieszania procesu pojednania
polsko-niemieckiego. Duza aktywnoscia w tym zakresie wykazaly
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sie oba panstwa, r6zne instytucje oraz spoleczenistwa. Na r6znych
szczeblach dziataty liczne osoby, ktére uwazatly zblizenie Polakéw
i Niemc6w nie tylko za warunek uzdrowienia ich relacji, ale i pokoju
w Europie.

Poczatki tego dialogu nie byly tatwe. Praktycznie trzeba go bylo
stworzy¢ na nowo. W czasie spotkania Tadeusza Mazowieckiego,
pierwszego polskiego niekomunistycznego premiera po roku 1945,
z kanclerzem Helmutem Kohlem w Warszawie 9 listopada 1989 roku,
polski polityk méwit:

Trwate porozumienie i pojednanie migdzy naszymi narodami wymaga obu-
stronnej i stale odnawianej woli pojednania, zakotwiczenia w dostatecznie

szerokiej bazie spotecznej, potwierdzenia przez glos opinii publicznej’.

Do problemu pojednania i pamieci nawiazat w Sejmie w czasie
expose 26 kwietnia 1990 roku polski minister spraw zagranicznych,
Krzysztof Skubiszewski. Podkreslit, ze pojednanie polsko-niemieckie
jest wazne dla Europy i ma wymiar przede wszystkim moralny:

Cigzkie zbrodnie i cierpienia czasu wojny odchodzq w przesztosc, szcze-
gblnie w perspektywie nowych, miodych pokoleri. Trzeba o tym poharibieniu
pamietac, jako o wielkiej przestrodze, nie zas jako Zrddle niecheci, uprzedzen

lub nawet nienawisci'®.

Po raz pierwszy od zakonczenia II wojny Swiatowej Polacy
i Niemcy mogli dyskutowac¢ na partnerskich warunkach. Okolicz-
nosci zewnetrzne byty bardzo sprzyjajace. Niemcy wsparty pol-
skie dazenie do polaczenia z NATO i Wspd6lnotami Europejskimi.

9 Toast premiera PRL Tadeusza Mazowieckiego wygtoszony w urzedzie rady ministrow,
Warszawa, 9.11.1989, [w:] Na drodze do wspétpracy i przyjazni. Warszawa-Bonn 1945-
1995, wyb. i oprac. M. Tomala, Warszawa 1996, s. 161.

10 Expose ministra spraw zagranicznych Krzysztofa Skubiszewskiego w Sejmie 26
kwietnia 1990 roku, [w:] Stosunki miedzynarodowe, http://stosunki-miedzynarodowe.
pl/teksty-zrodlowe/przemowienia/1133-expose-ministra-spraw-zagranicznych-
krzysztofa-skubiszewskiego-w-sejmie-26-kwietnia-1990-r?start=1 (dostep:
12.03.2019).
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Nawiazano wspétprace na réznych plaszczyznach. Mozna wiec
uznad, ze pierwsza z plaszczyzn, strukturalna, zostata z powo-
dzeniem zrealizowana. Zorganizowano wymiane przedstawicieli
réznych sfer politycznych, gospodarczych i kulturalnych, stworzo-
no formalne i regularne kanaty komunikacji i konsultacji miedzy
urzednikami publicznymi, uruchomiono wspélne instytucje i orga-
nizacje. Szybko zaczeta zmienia¢ sie takze druga ptaszczyzna, spo-
tfeczno-psychologiczna.

Otwarcie granic miedzy Polska i Niemcami umozliwito bezposred-
ni kontakt i wymiane. Historycy obu pafistw rozpoczeli dtugotrwaty
dialog w sprawach historycznych. Z biegiem czasu kontakty miedzy
spoteczefistwami zaczynaty przynosic pierwsze efekty. Widac to po
wynikach badan opinii publicznej. W drugiej potowie lat 90. XX wie-
ku pojawily sie jednak pierwsze oznaki nieporozumien, ktére gro-
zity wznowieniem sytuacji konfliktowych. Na przeszkodzie staneta
historia, przede wszystkim oczekiwanie czesci niemieckich wysie-
dlonych uznania ich za ofiary II wojny $wiatowej. Za tym poszly
takze roszczenia materialne. O ile pierwsza i druga plaszczyzna roz-
wijala sie dotad bez wiekszych przeszkéd, trzecia z wymienionych,
,zbiorowe uzdrowienie” nie doszlo do skutku i trudno stwierdzié,
czy nastapi.

Dla skonfliktowanych ciggle ze sobq pamieci historycznych Polakéw
i Niemcow punktem odniesienia moze stac sig zastosowana w Republice
Potudniowej Afryki szczegélna odmiana polityki historycznej, jakq jest resto-
rative justice — pisata politolog i historyk relacji polsko-niemieckich,
Anna Wolff-Poweska. W tym rozrachunku z historigq chodzi nie o zemste,
lecz uzdrowienie. Sprawca traktowany jest jako podmiot z poczuciem odpo-
wiedzialnosci i wstydu, ktorego trzeba przywrocic wspolnocie. W tej starej
afrykaniskiej tradycji wierzy sie bowiem, ze cztowiek moze odzyskac cztowie-

czenistwo tylko poprzez drugiego cztowiekal.

T A. Wolff-Poweska, O aktualnosc dialogu i pojednania w stosunkach polsko-niemiec-
kich, [w:] Pojednanie i polityka. Polsko-niemieckie inicjatywy pojednania w latach sze$c-
dziesigtych XX wieku a polityka odprezenia, red. F. Boll, W. J. Wysocki i K. Ziemer,
Warszawa 2010, s. 365.
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Wyzwania na przyszto$¢

Od kilku lat obserwuije sie zastopowanie procesu pojednania pol-
sko-niemieckiego, przynajmniej po stronie polskiej nie traktuje sie
go za jeden z priorytetéw w relacji z zachodnim sasiadem. Trudno
dzisiaj powiedzie¢, jakie to moze miec¢ skutki w przysztosci. Nieza-
leznie od tego, twierdzenie, ze Polska i Niemcy sa wzorem do nasla-
dowania w procesie pokonywania negatywnej przesztosci, czeSciowo
sie zgadza. Osiagnieto wiele. W proces pojednania byto, co koniecz-
nie warto podkresli¢, zaangazowanych poczatkowo niewiele oséb.
Dopiero z biegiem czasu dotaczaty sie do nich kolejne. Po roku 1989
pojednanie stalo sie tez zadaniem panstwa, ktére stworzyto koniecz-
ne struktury. Wydaje sie, ze dokonczenie procesu pojednania znéw
spoczywa na obywatelach. Jednak to nie historia winna by¢ punk-
tem odniesienia, w tej sprawie zrobiono juz duzo. Kolejne dzialania,
jak np. wspdélny podrecznik polsko-niemiecki, sa na ukonczeniu.
Poza tym doszlo do wymiany generacji i konieczne jest wskazanie
nowych celéw polsko-niemieckiego pojednania niz tylko konteksty
historyczne.

Nie powinna to byc jednak bitwa o historie — raz jeszcze przytocze
Anne Wolff-Poweska — lecz cierpliwe wzajemne uczenie sig, przyblizanie
prawdy, wstuchiwanie sie réwniez w interpretacje partnera, pielegnowanie
pamieci dobra w obliczu pamieci zta'?.

12 Thidem., s. 367.
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17 czerwca 1991 roku kanclerz federalny Helmut Kohl i polski pre-
mier Jan Krzysztof Bielecki podpisali , Traktat o dobrym sasiedztwie
i przyjaznej wspétpracy”!. Obie strony traktatu wyrazity w nim
przekonanie ,,0 konieczno$ci ostatecznego przezwyciezenia podzia-
tu Europy oraz stworzenia sprawiedliwego i trwaltego pokojowego
tadu europejskiego”?, ponadto zobowiazaty sie ,,urzeczywistnié pra-
gnienie obu Narodéw osiagniecia trwatego porozumienia i pojed-
nania”. Stowa , pojednanie” uzyto w traktacie tacznie siedem razy,
w tym w odniesieniu do wsp6tpracy w tak réznych obszarach, jak
gospodarka, wymiana kulturowa czy wspieranie kontaktéw miedzy-
ludzkich Niemcéw i Polakéw. Dziatania te zostaly ujete w traktacie
jako forma umocnienia stosunkéw polsko-niemieckich opartych na
pojednaniu.

! Traktat miedzy Rzeczapospolita Polska a Republika Federalna Niemiec
o dobrym sasiedztwie i przyjaznej wspétpracy z dnia 17 czerwca 1991 roku. Zob.
https://www.auswaertiges-amt.de/blob/277518/57028cb46790cc18f7062c7b68c526d /
dtpolnachbarschaftsvertrag-data.pdf (dostep: 08.09.2018).

2 [bidem, preambuta.

3 Ibidem, art. 1.
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Jak jednak doszto do tego, ze pojecie ,pojednanie”, budzace
raczej skojarzenia teologiczne, znalazlo sie w traktacie politycz-
nym? Wyjadnienie przynosi historia polsko-niemieckiego zblizenia
po II wojnie Swiatowej, w ktére angazowato sie wiele os6b wierza-
cych, i wyraznie przyczynilo sie do uksztattowania tego procesu
w chrzescijanskim duchu pojednania. Osoby te dziataty z pobudek
religijnych w takich obszarach, jak polityka, gospodarka, kultura,
nauka — a zatem nie tylko w ramach wewnatrzko$cielnych czy
miedzywyznaniowych; chociaz nie wolno zapominaé, ze zblizenie
polsko-niemieckie jest tez owocem takich staraii we wspomnianych
obszarach, ktére nie odnosza sie do teologicznej idei pojednania.
Historia trwajacych przez dziesieciolecia inicjatyw na rzecz zblize-
nia, podejmowanych przez rézne grupy, osiagneta swoja kulmina-
cje w przywotanym traktacie (czego jednak nie nalezy utozsamiac
z zakonczeniem procesu pojednania).

W tym kontekscie nasuwaja sie¢ dwa pytania: Co oznacza
,pojednanie” w odniesieniu do rozliczenia konfliktéw politycz-
nych? Co stanowi o dynamice procesu polsko-niemieckiego pojed-
nania, dzieki czemu idea pojednania pozostaje zywa od dziesie-
cioleci? Do kwestii tych bedziemy przybliza¢ sie krok po kroku
— najpierw na plaszczyznie ogdlnej refleksji, a potem w formie
konkretnych odniesien do stosunkéw polsko-niemieckich. Nasza
uwage skupimy przy tym na chrze$cijafiskich inicjatywach na
rzecz pojednania.

POJEDNANIE W KONTEKSCIE ROZLICZENIA KONFLIKTOW POLI-
TYCZNYCH

Proces na przecieciu sfer religii i polityki

Pojednanie polsko-niemieckie po II wojnie Swiatowej wpisu-
je sie w szerokie spektrum inicjatyw podejmowanych w drugiej
potowie XX wieku przez chrzescijan w réznych krajach Euro-
py, ktére mialy na celu zainspirowanie zwasnionych narodéw
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do pojednania. Stosowali oni teologicznie ugruntowane pojecie
~pojednania” w odniesieniu do politycznych realiéw konfliktéw
zbrojnych w réznych kontekstach — miedzypanstwowym (jak
pojednanie francusko-niemieckie czy tez wilasnie polsko-niemiec-
kie po II wojnie $wiatowej) albo etniczno-religijnym (jak w bytej
Jugostawii) — wykraczajac w ten sposéb poza sfere religii i teo-
logii. Pojednanie nalezy wiec postrzegac jako proces w obsza-
rze przecinania sie sfery religijnej i politycznej. W procesie tym
religia i polityka warunkuja sie wzajemnie. Religia wptywa na
polityke, kiedy zainicjowany przez chrzescijan i oparty na ich
wierze proces pojednania faktycznie zostaje wdrozony na plasz-
czyznie politycznej, albo wtedy, gdy przynajmniej znaczenie
takiego procesu staje sie¢ zrozumiate i przekonujace takze dla
czesci spoleczenstwa nienalezacej do Kosciota. Polityka z kolei
wplywa na religie w kontekscie pojednania, kiedy otwiera lub
ogranicza Kosciotowi przestrzen dziatania w sferze publicznej
i w spoteczenstwie.

Z tych przyczyn w przypadku polsko-niemieckiego pojednania
trudno nakredli¢ wyrazna linie rozdzialu miedzy religia a polityka.
Owa nieostros¢ wynika z tego, ze wzajemny stosunek pomiedzy
obiema sferami jest kazdorazowo na nowo negocjowany w zalez-
nosci od kontekstu. Pojednanie staje si¢ w ten sposéb, z jednej stro-
ny, polem negocjacji politykéw, organizacji spoteczenstwa obywa-
telskiego, przedstawicieli Koscioléw chrzescijaniskich oraz innych
wspdlnot religijnych; wszyscy uczestnicy wnosza swoje wtasne
akcenty do sposobu pojmowania pojednania. Z drugiej strony,
procesy zachodzace na przecieciu religii i polityki stanowia inte-
resujacy przedmiot badawczy dla r6znych dyscyplin naukowych
(m. in. teologii, politologii, historii, literaturoznawstwa, socjologii
oraz psychologii), starajacych sie okresli¢ istote i uwarunkowania
pojednania.

4 Zob. U. Pekala, Deutsch-polnische Verséhnung an der Schnittstelle von Religion
und Politik, [w:] Ringen um Versohnung. Religion und Politik im Verhdltnis zwischen
Deutschland und Polen seit 1945, red. U. Pekala, I. Dingel, Gottingen 2018, s. 9-48,
tus.44n.
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Proba definicji

Jak zdefiniowaé pojednanie?® Uczestnicy procesu polsko-niemiec-
kiego pojednania rzadko podejmuja prébe takiej definicji. Zaktada-
ja, ze rozumienie terminu , pojednanie” jest powszechnie znane. Ich
refleksja dotyczy raczej tego, co mozna i nalezy konkretnie zrobic,
aby do pojednania doprowadzi¢. Kwestia definicji jest jednak zasad-
nicza, jezeli dazy sie do trwalego pojednania zwasnionych stron.
Badania naukowe moga przy tym wnies¢ swéj wkiad w praktyczna
prace na rzecz pojednania. Z jednej strony dostarczaja one bowiem
wspierajacych ram normatywno-teoretycznych, stuzacych ujeciu
celéw i priorytetéow dziatah na rzecz pojednania. Z drugiej strony
badania naukowe nad pojednaniem przyczyniaja sie — dzieki swojej
czasowo i przestrzennie szerokiej perspektywie poréwnawczej — do
lepszego zrozumienia wyzwan i trudno$ci w procesach pojednania,
co moze okazac si¢ pozyteczne przy wypracowywaniu dopasowa-
nych do danego kontekstu metod dziatania. Przyjrzyjmy sie zatem
probom zdefiniowania pojednania z perspektywy teologii i polito-
logii — dwéch dyscyplin naukowych, ktére ze szczegdlnym zainte-
resowaniem obserwuja pojednanie jako proces na przecieciu sfery
religijnej i politycznej.

Pod hastem ,,pojednanie” kryje sie pewna zasadnicza idea, wspdl-
na dla politologii i teologii: pojednanie to przezwyciezenie obciazonej
konfliktami przeszlosci w celu umozliwienia zwasnionym stronom
stworzenia wspdlnej przysztosci. Te ogélna podstawowa idee kazda
z obu dyscyplin naukowych rozwija na swéj sposéb, wspélnym poje-
ciem pojednania bowiem nie dysponuja.

Dla teologii pojednanie nalezy do pojec¢ centralnych, a zarazem do
weciaz aktualnych zagadnief duszpasterstwa®. Wedtug teologicznego
rozumienia pojednanie obejmuje nastepujace elementy: ujawnienie

5 Zob. U. Pekala, Deutsch-polnische Versohnung..., s. 12-19.

6 Dalej idace ustalenia dotyczace tego zagadnienia znalezé mozna m.in. w:
B. Knorn, Versohnung und Kirche. Theologische Ansitze zur Realisierung des Friedens
mit Gott in der Welt, Miinster 2016; Ch. Wollmann, Versohnung in Freiheit und Ord-
nung. Reflexionen zu einem sozialethischen Handlungsfeld aus Protestantischer Perspekti-
ve, Frankfurt am Main 2007.
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prawdy o tym, co sie zdarzylo, skruche i wyznanie winy, gotowos¢
do przebaczenia i samo przebaczenie, pokute i zadoS¢uczynienie,
wreszcie —jako cel idealny — odbudowe wspélnoty rozbitej na skutek
wyrzadzonej krzywdy. Do istoty teologicznego rozumienia pojedna-
nia nalezy przekonanie, ze dokonuje sie ono zawsze w dwéch odno-
szacych sie do siebie wymiarach: wertykalnym — miedzy Bogiem
a cztowiekiem, i horyzontalnym — miedzy czlowiekiem a czlowie-
kiem. Wraz z wymiarem wertykalnym centralna role w pojednaniu
przypisuje sie Bogu, jako temu, ktéry pierwszy podejmuje inicjatywe
pojednania z ludzmi. Wymiar horyzontalny pojednania jest ugrunto-
wany teologicznie w nowotestamentalnym przykazaniu mitosci nie-
przyjaciét (np. Lk 6, 27-36; Mt 5, 43-48) oraz wezwaniu do rezygnacji
z odwetu (Mt 5, 38-40).

Politologia — inaczej niz teologia — nie dysponuje wtasna defini-
cja pojednania. W obrebie politologii mozna zaobserwowac dwie
tendencje w podejSciu do tej kwestii. Jedna mozna by okresli¢ mia-
nem empirycznej. Podkreéla sie tu, ze , pojednanie” w ogoéle nie jest
pojeciem wlasciwym politologii. Do konstytutywnych elementéw
proceséw politycznych zalicza sie bowiem walke o wladze, rywa-
lizacje, dazenie do przeforsowania wiasnych intereséw (takze kosz-
tem drugiego)’, ktére trudno pogodzi¢ z pojednaniem, zaktadaja-
cym wszak rezygnacje z pretensji do posiadania wladzy, dominacji
i konkurencji. Poza tym w politologii wypracowana przez teologie
definicja pojednania jest niemozliwa do zastosowania juz cho¢by
ze wzgledu na zawarte w niej odniesienie do Boga. Mimo trudnoéci
z tym pojeciem, politologia postugujaca si¢ podejSciem empirycz-
nym zainteresowana jest pojednaniem jako strategia zmierzajaca do
trwalego przezwyciezenia konfliktéw; zadaje ona pytania o oko-
licznosci i warunki, legitymizacje i obowiazywalno$¢, trwatosé
i instytucjonalizacje pojednania oraz o trwala przemiane kultury
polityczne;j.

Druga tendencje w obrebie politologii mozna okresli¢ mianem norma-
tywnej. Tutaj jak najbardziej istnieje zainteresowanie sformutowaniem

7 R.A. Dahl, B. Stinebrickner, Modern Political Analysis, Upper Saddle River, NJ
2003, s. 34-53.
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politycznej koncepcji pojednania®. W ramach tego podejécia Valérie
Rosoux rozréznia trzy sposoby politologicznego ujecia pojednania: struk-
turalne (kwestie miedzynarodowej wspétpracy politycznej), spoteczno-
-psychologiczne (poznawcze i emocjonalne aspekty zblizenia miedzy
przeciwnikami) oraz duchowe (drogi do rozliczenia sie z przesztoscia
oraz do zado$¢uczynienia w stosunkach miedzy ofiarami a sprawcami)’.

Obie te tendencje w politologii moga splatac sie ze soba, kiedy na
podstawie przyktadéw empirycznych formutuje sie obejmujace wiele
aspektéw ujecia normatywne pojednania politycznego. Tak postepu-
je Lily Gardner Feldman. Na podstawie swojej analizy , niemieckiej
polityki pojednania” (deutsche Versohnungspolitik) po II wojnie Swia-
towej (m.in. w odniesieniu do Polski), proponuje ona model idealne-
go politologicznego pojednania. Zalicza do niego cztery elementy:
zmierzenie sie z przeszloScia; wsparcie staran na rzecz pojednania
przez polityczne elity; instytucje na szczeblu rzadéw i spoleczenstwa
obywatelskiego, ktére wspieraja zblizenie w sposéb dtugofalowy;
kontekst miedzynarodowy, mogacy sprzyjaé procesowi pojednania
dzieki odpowiednim warunkom ramowym?°.

8 Zob. np. L.P. Barnes, Talking Politics, Talking Forgiveness, “Scottish Journal of
Theology” 1 (2011), s. 64-79; S. Fazakas, Versohnung als Modell der historischen Aufarbe-
itung, ,Theologie Geschichte” 7 (2012), http://universaar.uni-saarland.de/journals/
index.php/tg/article/view/477/516> (dostep: 08.09.2018); P. Mazurkiewicz, Przeba-
czenie i pojednanie, w: Chrzescijaristwo — Swiat — Polityka, ,Zeszyty Spotecznej Mysli
Kosciota” 1 (2006), nr 1, s. 7-32; D. Philpott, Beyond Politics as Usual. Is Reconciliation
Compatible with Liberalism?, [w:] The Politics of Past Evil. Religion, Reconciliation and
the Dilemmas of Transitional Justice, red. D. Philpott, Notre Dame, Ind. 2006, s. 11-44;
J. Renner, Verséhnung als leerer Signifikant im Kontext politischer Transitionen: Eine
diskurstheoretische Konzeptualisierung, [w:] Transitional Justice 2.0, red. S. Engert et al.,
Berlin 2011, s. 245-270; A. Schaap, Political Reconciliation, London, New York 2005.

9 V. Rosoux, Reconcilation as a Peace-Building Process: Scope and Limits, [w:] The SAGE
Handbook of Conflict Resolution, red. J. Bercovitch, Los Angeles 2009, s. 543-563, s. 544.

10 1. Gardner Feldman, Germany’s Foreign Policy of Reconciliation. From Enmity to
Amity, Lanham 2012, zwtaszcza s. 12-17. Pewnej systematyzacji inicjatyw na rzecz
pojednania — z zakresu stosunkéw polsko-niemieckich oraz zwiazanych z innymi
kontekstami (np. z kontekstem francusko-niemieckim, czesko-niemieckim, holen-
dersko-niemieckim czy tez bylej Jugostawii) w odniesieniu do uczestniczacych
w nich podmiotéw, ich form dziatania oraz symboliki gestéw pojednania — dostar-
cza ponadto obszerne dzielo zbiorowe wydane przez C. Defrance i U. Pfeila: Ver-
standigung und Versohnung nach dem ,, Zivilisationsbruch”? Deutschland in Europa nach
1945, red. C. Defrance, U. Pfeil, Bruxelles 2016.
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Wyzwania zwigzane z urzeczywistnieniem chrzes$cijanskiej idei
pojednania w sferze politycznej

Poruszone tu réznice w rozumieniu pojednania przez teologie
i politologie odzwierciedlaja rzeczywiste wyzwania, z ktérymi
musza mierzy¢ si¢ uczestnicy polsko-niemieckiego zblizenia, a tak-
ze wszystkich innych inicjatyw na rzecz pojednania motywowanych
wiarg chrzeécijaﬁska. Konfrontowani sa oni bowiem czesto z napie-
ciami wystepujacymi miedzy idea pojednania w ujeciu teologicz-
nym, a jej praktyczna realizacja w konkretnych politycznych i spo-
tecznych warunkach.

Teologiczne rozumienie pojednania koncentruje si¢ na tym, co
dzieje sie miedzy Bogiem a czlowiekiem oraz miedzy jednostkami.
W procesie pojednania polsko-niemieckiego dokonuje sie jego roz-
szerzenie na calte spoteczenistwall. I wlasnie z tego faktu wynikaja
wyzwania stojace przed staraniami na rzecz pojednania.

Po pierwsze, inicjatywy na rzecz pojednania zyskuja w swoim
zbiorowym wymiarze podwdjne ramy odniesienia: funkcjonuja jako
inicjatywy skierowane do przeciwnej strony konfliktu; jednoczeénie
musza zosta¢ w sposob przekonujacy zaprezentowane wiasnej gru-
pie, jedli maja spowodowac trwate zblizenie zwasnionych stron.

Po drugie, wraz z rozszerzeniem pojednania na zbiorowosci, jego
zakres zaczyna wykraczaé znacznie poza bezpo$rednia relacje mie-
dzy ofiara a sprawca. W kontekscie polsko-niemieckim w inicjatywy
na rzecz pojednania angazowali sie od poczatku z reguly ci, ktérzy
nie ponosili osobistej winy za zbrodnie wymagajace odpokutowania.
Z czego moze wynikac taka postawa, skoro wina jest czyms$ nieprze-
kazywalnym? Odpowiedzi na to pytanie udziela kardynat Karl Leh-
mann w stowie, ktdre, jako przewodniczacy Konferencji Episkopatu
Niemiec (DBK), opublikowat z okazji 50. rocznicy wybuchu II wojny
Swiatowej:

11 Zob. np. H-G Justenhoven, Individuelle und kollektive Versohnung: Ein Beitrag zur
Unterscheidung scheinbar gleicher Vorginge, ,Die Neue Ordnung” 62 (2008), 2, s. 84-93;
M. Beintker, Remembering Guilt as a Social Project: Some Reflections on the Challenge of
Working Through the Past, ,Studies in Christian Ethics” 24 (2011), 2, s. 210-231.
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Dzis zyje juz niewielu ludzi, ktérzy muszq bezposrednio zadawac sobie
pytanie, czy w tej wojnie przyczynili si¢ do zbrodni albo czy sami stali sig
zbrodniarzami. Kolejne pokolenia nie sq odpowiedzialne w tym samym stop-
niu za to, co sig wowczas stato. Ale w ten sposob kwestia winy i jej przyczyn
nie jest zatatwiona. Wszystkich bowiem dotyka wspdlne dziedzictwo skutkow
i wszyscy muszq solidarnie dzwigac razem to brzemig'?.

Wspomniana tu kwestia oddziatywania ,wspdlnego dziedzic-
twa skutkéw” rozciaga¢ moze sie w réznych formach na szerokie
kregi osob: na tych, ktérzy sami przezyli wojne; na wszystkich, kté-
rzy naleza do spoteczefistwa, na ktérym ciazy doSwiadczona badz
wyrzadzona innym krzywda; wreszcie na kolejne pokolenia, nawet
jezeli same nie przezyly wojny ani tez nie spotkaly bezposrednio
$wiadkéw tamtych czaséw.

Po trzecie, rozszerzenie pojednania na zbiorowo$ci nasuwa pyta-
nie o podmioty pojednania i o ich mandat do czynienia gestéw
pojednania. Pojednanie miedzy zbiorowoséciami nie moze bowiem
oby¢ sie bez reprezentacji. Legitymizuje sie ona na rézne sposoby:
poprzez urzad koscielny (hierarchowie koscielni jako reprezentan-
ci wiernych), poprzez demokratyczny wybér (glowy panstw jako
reprezentanci wspdlnoty politycznej, wzglednie narodowej), poprzez
wewnetrzny imperatyw moralny, nakazujacy stawi¢ czota historycz-
nym zaszloéciom jako obywatel badZ chrzescijanin — poczatkowo
indywidualnie, a potem poprzez dazenie do poruszenia wiekszych
grup spoteczefistwa. Roli ,reprezentantéw” w procesie pojednania
nie sposob przecenié. Dzieki symbolicznym dzialaniom, memoran-
dom, deklaracjom, homiliom, publicystyce, osobistym spotkaniom,
tworza oni przestrzen, w ktérej pojedynczy cztowiek moze sie odna-
lez¢ i czerpacd inspiracje dla wlasnej postawy. W dodatku , reprezen-
tanci” identyfikuja problemy i proponuja rozwiazania, tak ze jednost-
ka wlaczana jest w proces pojednania poprzez swa osobista refleksje,

12 K. Lehmann, Wort zum 50. Jahrestag des Ausbruchs des Zweiten Weltkrieges am
1. September (1939-1989), [w:] Erinnerung — Umkehr — Versohnung (Der Vorsitzende der
Deutschen Bischofskonferenz 15, 28. Mirz 1990), red. K. Lehmann, Bonn 1990, s. 7-9,
tus. 7
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a w idealnym przypadku — poprzez wilasne konkretne decyzje. Sa to
wszystko rézne srodki, pozwalajace pojedynczemu cztowiekowi na
udziat w dziataniach na rzecz pojednania i czyniace go w ten sposéb
podmiotem pojednania — pod warunkiem, iz podejmie on osobista
decyzje, ze chce w nim uczestniczyd.

JAK DOKONUJE SIE POJEDNANIE? DOSWIADCZENIA PEYNACE
Z KONTEKSTU POLSKO-NIEMIECKIEGO

Konfrontacja z wyzwaniami, przed jakimi stawali uczestnicy
religijnie motywowanych inicjatyw na rzecz polsko-niemieckiego
pojednania w kontekscie spolecznym i politycznym, prowadzito
stopniowo do odkrywania r6znych wymiaréw pojednania i wypra-
cowywania stosownych form dziatania. Uczestnicy nie mieli jednak
do dyspozycji gotowych rozwiazan. Musieli powoli odkrywac - lub
tez sami dopiero wytwarza¢ — wewnetrzna dynamike pojednania
w procesie swoistego learning by doing. Patrzac wstecz — z perspekty-
wy ponad siedmiu dziesiecioleci, jakie uptynely od konca II wojny
$wiatowej — mozna na podstawie ich do$wiadczen uja¢ te dynamike
w ogdlnych zarysach. Sprébujemy dokonaé tego w ponizszych dzie-
wieciu tezach.

1. Pojednanie miedzy zwa$nionymi narodami to zawsze dlugi
i zmudny proces, nieprzebiegajacy bynajmniej w sposéb liniowy
— do jego elementéw naleza zaréwno przeszkody i porazki, jak
i postepy we wzajemnym zblizeniu. Tak tez rozwijato sie polsko-
-niemieckie pojednanie: na przestrzeni dekad, wspierane przez
wielu ludzi dobrej woli — z KoSciola, spoteczenistwa obywatelskiego,
$wiata polityki. Kiedy proces ten rozpoczynat sie powoli w péznych
latach 50. oraz 60. XX wieku, dziato sie tak wbrew propagandzie
komunistycznej w NRD i PRL, wbrew tendencjom rewizjonistycz-
nym w Niemczech Zachodnich (w szczeg6lnosci w odniesieniu do
granicy na Odrze i Nysie), wbrew utrzymujacej sie nieufnosci czy
nawet nienawisci.
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2. Do trwatego pojednania rzadko wystarczaja dziatania spon-
taniczne. Pojednanie wymaga od uczestnikéw systematycznego
namyslu nad podstawa swoich wlasnych dzialah w kontekscie
ko$cielnym i spotecznym. W inicjatywach na rzecz polsko-niemiec-
kiego pojednania udziat bralo wielu intelektualistéw i publicystéw,
ktérzy zastanawiali sie nad przyczynami konfliktu polsko-niemiec-
kiego, nad mozliwymi formami pokojowych stosunkéw miedzy obo-
ma narodami oraz nad konkretnymi sposobami dziatania w polity-
ce i w sferze publicznej, popularyzujac je w ksiazkach, publicystyce
czy memorandach'®. Po stronie niemieckiej byli oni zwiazani gtéw-
nie z Akcja Znaku Pokuty (Aktion Siihnezeichen, dziatajaca zar6wno
w NRD, jak i w RFN), z Kregiem z Bensbergu (Bensberger Kreis) oraz
z ruchem Pax Christi; w Polsce wielu z nich nalezato do wroctaw-
skiego i warszawskiego Klubu Inteligencji Katolickiej (KIK), do éro-
dowisk skupionych wokét warszawskiego miesiecznika ,Wiez” oraz
krakowskich czasopism ,,Znak” i , Tygodnik Powszechny”.

3. Oprocz refleksji nad aktualna sytuacja, pojednanie zaktada tez
posiadanie ugruntowanej wiedzy o bolesnej przeszlosci oraz na
temat drugiej strony. Aby bowiem pojednanie moglo doprowadzi¢
do trwatej odbudowy rozbitej wspdlnoty, uczestnicy musza wyka-
zac sie najpierw odwaga ujawnienia prawdy o zaistniatej krzywdzie
oraz gotowoscia poznania i uszanowania do§wiadczen oraz wspo-
mnien drugiej strony. Totez inicjatywy na rzecz pojednania faczyty
sie w kontekscie polsko-niemieckim réwniez z konkretna dziatalno-
Scia edukacyjna. Przyktadem tego byly powstajace w Magdeburgu

13 Zob. np.: Ein Memorandum deutscher Katholiken zu den polnisch-deutschen Fragen,
Mainz 1968; Die Lage der Vertriebenen und das Verhiltnis des deutschen Volkes zu seinen
ostlichen Nachbarn. Eine evangelische Denkschrift, red. der Kirchenkanzlei der EKD,
Hannover 1965; B. Kominek, Propozycje dialogu z Niemcami, [w:] Szkice do portretu,
Kardynat Bolestaw Kominek, red. ]. Krucina, Wroctaw 2005, s. 245-259; O wolnosc, spra-
wiedliwosc i pokéj w Europie. Odwiadczenie katolikéw polskich i niemieckich w piecdziesiqtq
rocznice wybuchu 11 wojny Swiatowej, ,Wiez” nr 9 (1989), s. 17-21; T. Mazowiecki, Pol-
ska—Niemcy i memorandum Bensberger Kreis, ,Wiez”, nr 5 (1968), s. 3-23; A. Morawska,
Chrzescijanin w Trzeciej Rzeszy, Krakéw 1970 (niem. wyd.: A. Morawska, Dietrich Bon-
hoeffer. Ein Christ im Dritten Reich, ttum. i red. W. Lipscher, postowie T. Mazowiecki,
Miinster 2011); G. Sdrchen, Problemy sqsiedztwa, ,Znak” nr 21 (1969), s. 1168-1178.
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biuletyny informacyjne o Polsce (Polen-Handreichungen). Sporzadzat
je od lat 60. az po lata 80. XX wieku Giinter Sarchen, przy wspar-
ciu m.in. Theo Mechtenberga, ktéry dostarczat na ich potrzeby wazne
teksty publicystyczne z Polski. Sirchen organizowat tez seminaria
o Polsce (Polenseminare), z ktérych pézniej powstato istniejace do
dzi§ Stowarzyszenie im. Anny Morawskiej (Anna-Morawska-Gesell-
schaft), upamietniajace swa nazwa wazna oredowniczke pojednania
polsko-niemieckiego z Krakowa. Mechtenberg z kolei przygotowy-
wat regularnie niemieckojezyczne biuletyny na potrzeby semina-
riéw o$wiecimskich (Auschwitz-Seminare), organizowanych przez
Pax Christi z Republiki Federalnej oraz przez polska grupe , Znaku”.
Wazna dziatalno$¢ w zakresie wzajemnego poznawania si¢ prowa-
dzi dzi§ Niemiecki Instytut Kultury Polskiej w Darmstadt (Deut-
sches Poleninstitut, DPI), Fundacja Wsp6tpracy Polsko-Niemieckiej
(FWPN), Fundacja Polsko-Niemieckie Pojednanie (FPNP) oraz Pol-
sko-Niemiecka Wspétpraca Mlodziezy (PNWM).

Mimo wymienionych tu mozliwosci, sprzyjajaca aktualnie sytuacja
komunikacyjna, wynikajaca z bezpoéredniego sasiedztwa, otwar-
tych granic i wolnych mediéw, zdaje sie by¢ jednak w matym stop-
niu wykorzystywana przez Niemcéw i Polakéw. W tym kontekscie
polscy i niemieccy biskupi zaapelowali we wspélnym o$wiadczeniu
z okazji 70. rocznicy wybuchu II wojny Swiatowej do obu narodéw
o ,rzetelnoé¢ w rozliczaniu sie z okropno$ciami przesztosci” oraz
0 ,rezygnacje ze stereotypow, ktére utrudniaja prawdziwe zrozu-
mienie tych czaséw i moga podwazy¢ budowane z trudem zaufanie
miedzy Polakami a Niemcami”4.

4. Wiedza o tym, co sie¢ wydarzylo, oraz wzajemne poznanie sie to
jednak tylko warunki wstepne pojednania, gdyz pojednanie doko-
nuje si¢ przede wszystkim w spotkaniu. Do spotkan dochodzi dzi§
zazwyczaj na plaszczyznie indywidualnych kontaktéw miedzy Pola-
kami a Niemcami, ktére trudno uja¢ w statystykach czy tez odnalez¢

4 Ogwiadczenie z okazji 70. rocznicy rozpoczecia Il wojny $wiatowej 1 wrzesnia 1939
roku (25.08.2009 roku), [w:] Akta Konferencji Episkopatu Polski, red. Biuro Prasowe Epi-
skopatu Polski, Nr 16/2009. Warszawa 2009, s. 16-19, tu s. 17.
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w archiwalnych materiatach Zrédtowych. Rzadko mozna ustali¢ kon-
kretne imiona i nazwiska pojedynczych oséb, takich jak choéby ber-
lifskiego ksiedza Kurta Reutera, ktéry z wlasnej inicjatywy w latach
60. XX wieku zaopatrywal z NRD polskie seminaria duchowne
w ksiazki teologiczne®®. Niejednokrotnie spotkania zyskiwaty jed-
nak tez szersze zorganizowane ramy. Szczegdlnie trudne zadanie
w odniesieniu do bezposrednich spotkan postawity sobie Akcja Zna-
ku Pokuty (od lat 60. XX wieku) oraz Centrum Dialogu i Modlitwy
w O$wiecimiu (od roku 1992) — mianowicie zadanie zmierzenia sie
z historia niemieckich nazistowskich obozéw koncentracyjnych oraz
Zagtady, nierzadko w bezposrednich kontaktach z ocalatymi.

5. Wobec powyzszego rodzi sie pytanie, co musi sie wlasciwie
wydarzy¢ podczas bezposdrednich spotkan, by prowadzity one do
pojednania. W obliczu réznic miedzy Niemcami a Polakami na pozio-
mie jezyka, doSwiadczen, mentalnosci, jedno staje si¢ jasne: pojedna-
nie potrzebuje ttumaczenia — po to, by uczestniczace w nim strony
mogly sie nawzajem zrozumie¢, porozumiec i — w idealnym przy-
padku — wezué w sytuacje drugiego. Na tym polu od kilkudziesieciu
lat dziata Theo Mechtenberg. Jest on tlumaczem w sensie Scistym,
czyli w odniesieniu do tekstéw; jego przekiady z jezyka polskiego na
niemiecki obejmuja publicystyke, ksiazki specjalistyczne z dziedziny
historii, filozofii oraz literature religijna. Theo Mechtenberg zwraca
tez jednak uwage na potrzebe tlumaczenia w sensie przeno$nym,
a mianowicie na poéredniczenie miedzy mentalno$ciami, interpreta-
cjami, kontekstami. W jednej ze swoich ksiazek na temat relacji pol-
sko-niemieckich pisat o koniecznosci ,,empatii miedzykulturowej”
(interkulturelle Empathie), na ktéra sktadaja sie nastepujace elementy:
eliminacja uprzedzen, wczucie sie w mentalno$¢ sasiada, uchwyce-
nie jego innosci, a nawet obcosci, oraz przekazanie ich w zrozumiaty
sposéb drugiej stroniel®. Jak potrzebna jest pojednaniu polsko-nie-

15 R. Zurek, K. Reuter. Ein vergessener Vorreiter der deutsch-polnischen Versshnung,
~Wichmann-Jahrbuch des Diézesangeschichtesvereins”, Berlin (2010/2011), s. 132-143.

16 T. Mechtenberg, Interkulturelle Empathie. Beitriige zur deutsch-polnischen Verstin-
digung, Frankfurt 2014, s. 7-9, tu s. 8.
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mieckiemu owa ,empatia miedzykulturowa”, pokazuja pojawiajace
sie od czasu do czasu po obu stronach granicy dysonanse na réznych
ptaszczyznach — w polityce, spoteczenistwie, mediach — wynikajace
z braku wrazliwosci, z niewiedzy, z uproszczonych uje¢ historii, ze
stereotypow czy tez z biezacych intereséw politycznych.

6. Owo wczucie sie w sytuacje drugiej strony, dostrzezenie jej
wrazliwosci i potrzeb, prowadzi do konkretnych dzialah na rzecz
pojednania. W kontekscie polsko-niemieckim mozna wyréznié
trzy gléwne rodzaje takich dziatan. Po pierwsze, sa to gesty wyra-
zajace gotowos¢ do pojednania, takie jak wymiana listéw polskich
i niemieckich biskupéw z roku 1965; naleza tu tez publiczne gesty
o wymowie symbolicznej, takie jak uklekniecie Willy’ego Brandta
przed Pomnikiem Bohateréw Getta w Warszawie w roku 1970, czy
tez znak pokoju wymieniony miedzy Helmutem Kohlem i Tade-
uszem Mazowieckim podczas mszy w Krzyzowej w roku 1989.

Po drugie, naleza tu dzialania zmierzajace do zado$¢uczynienia
zaistnialej krzywdzie. Zado$¢uczynienia nie nalezy jednak rozu-
mie¢ jako przywrdcenia status quo ante, poniewaz skutki zaistniatej
krzywdy rzadko daja sie catkowicie zniwelowa¢ w sensie material-
nym, w sensie moralnym wtasciwie nigdy. Poprzez zado$¢uczynienie
winni (albo ci, ktérzy biora w zastepstwie ich wine na siebie) poka-
zuja jednak, ze staraja sie szczerze odbudowac stosunki ze swoimi
bliznimi. W kontekscie polsko-niemieckim nalezatoby tu jako przy-
kiad podac¢ dwie formy dziatani — z jednej strony pielgrzymki Akcji
Znaku Pokuty, ktére byty potaczone z pracami stuzacymi utrzyma-
niu bytych obozéw koncentracyjnych jako miejsc pamieci; z drugiej
za$ wyplaty odszkodowan i praktyczna pomoc dla bytych robotni-
kéw przymusowych ze strony Fundacji ,Pamie¢, Odpowiedzialnoé¢
i Przysztoé¢” (Stiftung , Erinnerung, Verantwortung und Zukunft”)
oraz stowarzyszenia Dzieto im. Maksymiliana Kolbego (Maximilian-
-Kolbe-Werk) dla ocalatych z obozéw koncentracyjnych i gett.

Po trzecie, dokonujacy sie juz od dziesiecioleci proces pojednania
miedzy Polska a Niemcami jest upamietniany przez samych jego
uczestnikéw — poprzez obchodzenie rocznic wydarzef uznawanych
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za kamienie milowe pojednania (jak choc¢by odbywajace sie w roku
2015 w kilku miejscach w Niemczech i w Polsce obchody 50. rocznicy
Memorandum Wschodniego Ko$ciota Ewangelickiego w Niemczech
oraz wymiany listéw katolickich biskupéw z roku 1965), a takze
honorowanie 0séb, ktére wspétksztattowaty proces pojednania (czy
to pokojowymi nagrodamil’, czy to odznaczeniami panstwowy-
mi'®, czy to — w przypadku 0s6b juz zmartych — r6znymi formami
upamietnienia19). Tym samym to, co osiagnieto dotychczas na dro-
dze pojednania, zostaje symbolicznie przypieczetowane, a zarazem

potwierdzone jako zobowiazanie na przysztos¢.

7. Zaangazowanie na rzecz pojednania polsko-niemieckiego
musialo od poczatku mierzy¢ sie z uwarunkowaniami polityczny-
mi. Inicjatywy na rzecz pojednania motywowane wiara chrzescijan-
ska moga wptywac pozytywnie na polityke — tak tez bylo w przy-
padku zblizenia polsko-niemieckiego. Niewykluczone, ze to wlaénie
te inicjatywy w latach 60. XX wieku staty sie impulsem dla zachod-
nioniemieckiej polityki wschodniej (Ostpolitik), symbolem ktdrej jest
gest Willy’ego Brandta w Warszawie w roku 1970. To, co osiagnieto
w minionych dekadach w stosunkach polsko-niemieckich - ostatecz-
ne zabezpieczenie granicy na Odrze i Nysie poprzez traktaty mie-
dzynarodowe, wspdlne cztonkostwo Niemiec i Polski w NATO i UE,

17’ Np. od 1999 roku istnieje Pokojowa Nagroda im. Lothara Kreyssiga (Lothar-
-Kreyssig-Friedenspreis) przyznawana osobom, grupom badz organizacjom, zastu-
zonym dla pokoju i pojednania. Nagroda, majaca przypominac dziatalnos¢ jedne-
go z najwazniejszych uczestnikéw pojednania polsko-niemieckiego, wyrézniono
dotychczas m. in. Tadeusza Mazowieckiego, Theo Mechtenberga i Giintera Sédrche-
na. Zob. Lothar-Kreyssig-Friedenspreis, https://www.ek-md.de/arbeitsbereiche/
arbeitsbereiche-friedenspreis.html (dostep: 08.09.2018).

18 Manfred Deselaers z Centrum Dialogu i Modlitwy w O$wiecimiu w 2005
roku zostat odznaczony Krzyzem Kawalerskim Orderu Zastugi Rzeczypospolitej
Polskiej, a trzy lata pézniej Krzyzem Zastugi Pierwszej Klasy Republiki Federalnej
Niemiec.

19 W ten sposéb uhonorowano pomnikiem we Wroctawiu arcybiskupa Bolesta-
wa Kominka, gléwnego autora oredzia pojednania biskupéw polskich do niemiec-
kich z roku 1965. Pomnik opatrzono centralnym zdaniem tego oredzia — ,Prze-
baczamy i prosimy o przebaczenie” — w jezyku niemieckim i polskim. Zmartego
w roku 2004 Giintera Sdrchena upamietnia z kolei ulica nazwana jego imieniem
w centrum Magdeburga, w poblizu miejsca, gdzie pracowat.
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wymiana kulturowa, gospodarcza, naukowa — mozna dzi§ uznac za
owoc tego pojednania.

Polityka moze jednak dziatac¢ réwniez przeciw tego rodzaju inicja-
tywom. W NRD oraz w PRL wladze komunistyczne interpretowaty
wynikajace z motywacji chrzescijaniskiej inicjatywy na rzecz pojedna-
nia polsko-niemieckiego jako kwestionowanie (sztucznie skonstruowa-
nej) ,przyjazni” miedzy NRD a Polska z jednej strony oraz podwazanie
- propagandowo bardzo przydatnego — negatywnego wizerunku Repu-
bliki Federalnej z drugiej strony, dlatego tez je utrudnialy. Inicjatywy
te znajdowaty sie — jak wiele innych dziatan ze strony Ko$ciotéw — pod
obserwacja aparatu bezpieczefistwa. Dla uczestnikéw i ich rodzin byta
to wiec dziatalno$¢ wysoce ryzykowna.

Jednak réwniez i w demokratycznej Republice Federalnej, w ktorej
Koécioty miaty o wiele wigeksza swobode dziatania, koScielne wysitki
na rzecz pojednania podlegaty ograniczeniom ze wzgledu na warun-
ki polityczne. Dowodem tego jest Memorandum Kregu z Bensbergu
z roku 1968, ktérego sygnatariusze domagali sie, jako niezbednego
warunku pojednania miedzy Niemcami a Polakami, m.in. zado§¢-
uczynienia dla polskich ofiar terroru nazistowskiego?’. Uwazali
bowiem za wielka niesprawiedliwoé¢ fakt, iz byli wiezniowie obo-
z6w koncentracyjnych z krajéw Europy Wschodniej — w przeciwien-
stwie do ofiar z Zachodu - pozostawali dotad wytaczeni z wyptat
odszkodowawczych ze strony Republiki Federalnej?!. Dopiero nowa
polityka wschodnia (Ostpolitik) pozwolita na pafistwowe wyplaty na
rzecz ofiar, a takze na powstanie katolickiej organizacji wspieraja-
cej bytych polskich wiezniéw obozéw koncentracyjnych, pod nazwa
Dzieto im. Maksymiliana Kolbego (Maximilian-Kolbe-Werk)?2.

20 Ein Memorandum deutscher Katholiken, s. 22-23.

21 Réznica w traktowaniu ofiar narodowego socjalizmu z Europy Wschodniej
i Zachodniej zasadzata sie na tzw. doktrynie Hallsteina, obowiazujacej w latach
1955-1969 w zachodnioniemieckiej polityce zagranicznej. Zgodnie z ta zasada, RFN
nie mogta utrzymywacé stosunkéw dyplomatycznych z pafistwami, ktére ze swojej
strony utrzymywaty stosunki dyplomatyczne z NRD. Pozbawienie pafistw bloku
wschodniego odszkodowan bylo jedna z konsekwencji doktryny Hallsteina i doty-
kato tez Polske jako sojusznika NRD.

22 Zob. A. Stempin, Das Maximilian-Kolbe-Werk. Wegbereiter der deutsch-polnischen
Aussohnung 1960-1989, Paderborn 2006, s. 26-31, 151-171.
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8. Pomimo iz przetom roku 1989 stworzyt korzystniejszy klimat dla
pojednania polsko-niemieckiego, stoi ono do dzi$ przed wyzwaniami.
Jedno z nich polega na uzmystawianiu aktualno$ci i znaczenia pojed-
nania pokoleniom niemajacym wlasnych dodwiadczef zwigzanych
z II wojna Swiatowa. OkreSlenia , pojednanie” uzywa sie przy tym
zaréwno w odniesieniu do rezultatu, jak i do drogi prowadzacej do nie-
go. Pojednanie nie jest stanem, ktéry mozna osiagnaé raz na zawsze, lecz
zadaniem, ktérego trzeba podejmowac sie stale na nowo — przez poko-
lenia. Ujawnito sie to zwlaszcza w ostatnich latach, kiedy to stosunki
polsko-niemieckie na plaszczyZznie politycznej staty sie znéw bardziej
napiete. Skierowane pod adresem Niemiec w roku 2017 przez partie rza-
dzaca Prawo i Sprawiedliwo$¢ zadania reparacji wojennych wzbudzity
po obu stronach granicy zaniepokojenie co do trwatosci polsko-niemiec-
kiego pojednania. W tym kontekscie polscy biskupi, wchodzacy w sktad
grupy kontaktowej miedzy polskim a niemieckim episkopatem, wydali
we wrzesniu 2017 roku oSwiadczenie, w ktérym czytamy:

Pojednanie to stowo, ktére od ponad ¢wiercwiecza okresla relacje polsko-
-niemieckie. To wielka warto$c, ktorq udato sie osiggnac i ktérq podtrzymuje-
my dzigki wysitkowi nie tylko politykéw, ale licznych ludzi dobrej woli po obu
stronach granicy. Mamy jednak Swiadomosc, ze tatwo mozna jq utracic przez
nieprzemyslane decyzje, a nawet przez zbyt pochopnie wypowiadane stowa.
(...) Kapitat pojednania i wiezi trzeba chroni¢, umacniac i pomnazac dla dobra
naszych Ojczyzn, ktére majq misje do spetnienia — jest to misja dawania
$wiadectwa pojednanych wobec niepojednanych w Europie i Swiecie®>.

Konferencja Episkopatu Niemiec zareagowata na to oSwiadczenie
trzy tygodnie pézniej:

Niemieccy biskupi wyrazajq wdziecznosc za te jasne stowa polskich wspét-

braci. Zwtaszcza w obecnej sytuacji, kiedy réwniez w Niemczech poglady

23 Apel polskich biskupéw wchodzacych w sktad Zespotu ds. Kontaktéw z Kon-
ferencja Episkopatu Niemiec, 8 wrzeénia 2017 roku. https://episkopat.pl/apel-
biskupow-z-zespolu-ds-kontaktow-z-konferencja-episkopatu-niemiec/ (dostep:
09.03.2019).
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nacjonalistyczne 1 antyeuropejskie spotykajq sie z coraz wigkszym poparciem,
Konferencja Episkopatu Niemiec opowiada sig raz jeszcze z duzq stanowczo-
$ciq za dzietem pojednania miedzy Polakami a Niemcami oraz za zjednocze-
niem narodéw europejskich. (...) Z Koéciota w Polsce i w Niemczech wyszty
w minionych dziesigcioleciach wazne impulsy dla pojednania miedzy panstwa-
mi i spoteczeristwami. Dziedzictwo to jest dla nas do dzi$ zobowigzaniem®:.

Biskupi uznali wiec pojednanie w jego ponadpokoleniowym wymia-
rze za nieustajace zadanie i odpowiedzialno$¢ wzgledem przysztodci.

9. Cytowane powyzej stowa biskupéw zwracaja uwage na kolejny
wazny aspekt pojednania polsko-niemieckiego: ma ono znaczenie
ogélnoeuropejskie, wykraczajace poza kontekst dwustronnych rela-
cji polsko-niemieckich. Bilateralny proces pojednania nie ogranicza
sie bowiem nigdy tylko do uczestniczacych w nim stron, lecz zawsze
osadzony jest w szerszym kontekscie. W przypadku pojednania polsko-
-niemieckiego kontekst 6w stanowi Europa, szczegélnie pod trzema
wzgledami: po pierwsze, sytuacja polityczna w Europie warunkuje
do dzi$ stosunki polsko-niemieckie; po drugie, Europa jako wspdl-
nota wartosci i kultury tworzy wazne ramy odniesienia dla Niemcow
i Polakéw; po trzecie, Europa jest przestrzenia, ktéra maja ksztattowaé
wspdlnie Niemcy i Polacy. Juz na dtugo przed rokiem 1989 wyczekiwa-
ne goraco przez wielu zjednoczenie kontynentu europejskiego uznawa-
no za sposéb na trwate rozwiazanie napie¢ polsko-niemieckich; moty-
wowane religijnie pojednanie polsko-niemieckie postrzegano zarazem
jako warunek powodzenia integracji europejskiej”>. Wreszcie nie wolno

24 Sprawozdanie prasowe kardynata Reinharda Marxa, Przewodniczacego Kon-
ferencji Episkopatu Niemiec z dnia 28 wrze$nia 2017 roku, https://www.dbk.de/
nc/presse/aktuelles/meldung/erzbischof-schick-wuerdigt-erklaerung-polnischer-
bischoefe/detail/ (dostep: 08.09.2018).

25 Zob. R. Zurek, Versshnung und Integration. Die europiische Dimension der deutsch-
-polnischen Verstindigung in der Auffassung deutscher und polnischer Christen, [w:] Rin-
gen um Versohnung..., s. 153-172. Odnoénie zagadnienia europejskiego wymiaru
pojednania polsko-niemieckiego zob. tez: U. Pekala, Katholische Bischife Deutsch-
lands und Polens iiber deutsch-polnische Versohnung im europdischen Kontext, [w:] Reli-
gion im transnationalen Raum. Transnationalitit im religivsen Raum. Raumbezogene,
literarische und theologische Grenzerfahrungen aus deutscher und polnischer Perspektive,
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zapominac¢ o tym, ze dwie wojny $wiatowe rozpoczety sie jako konflik-
ty o charakterze lokalnym. Dlatego tez kazde dziatanie, ktére zapobiega
lokalnym konfliktom lub przyczynia sie do rozliczenia sie z nimi, stu-
zy takze pozostalej Europie. Postawa taka lezy u podstaw dziatalnosci
takich organizacji, jak Fundacja im. Maksymiliana Kolbego, Fundacja
,Krzyzowa” dla Porozumienia Europejskiego czy tez Centrum Dialo-
gu i Modlitwy w O$wiecimiu. Organizacje te wnosza do§wiadczenia,
majace swoje zrédto w pojednaniu polsko-niemieckim, réwniez do
innych miedzynarodowych kontekstéw.

Podsumowanie

Doswiadczenia pojednania polsko-niemieckiego pokazuja, ze pojed-
nanie opiera sie na wielu podmiotach — z Kosciota, $wiata polityki i spo-
teczenistwa —i ze zalezy ono od ré6znych czynnikéw. Chodzi tu zaréwno
o wole pojednania samych uczestnikéw, jak réwniez o ich umiejetnoséé
przekonywania politykéw i szerszych grup spotecznych do swojej
sprawy. Wreszcie idea pojednania musi znalez¢ praktyczne zastosowa-
nie do konkretnych realiow, stanowiacych obciazenie dla stosunkéw
bilateralnych. To wszystko sprawia, ze pojednanie jawi sie jako proces
negocjacyjny, pod wieloma wzgledami stale zalezny od kontekstu, kto-
ry konstytuuje zarazem jego specyficzna dynamike?®. Owa dynamika
wiasénie obiecuje w dtuzszej perspektywie czasowej sukces pojednania.
W ten sposéb proces pojednania opiera sie na wielorakich czynnikach,
za$ przeszkody na dluzsza mete skutkuja nie jego przerwaniem, lecz
raczej jego przemyséleniem i lepszym dostosowaniem opcji dziatania do
danego kontekstu. Pojednanie polsko-niemieckie zdaje sie by¢ czym§
trwatym wtadnie dlatego, ze jest dynamiczne.

red. A. Chylewska-Télle, A. Télle, Berlin 2014, s. 55-69; U. Pekala, Versohnung fiir
Europa. Souverdnititsanspriiche des katholischen Episkopats Polens im deutsch-polnischen
Versohnungsprozess nach dem Zweiten Weltkrieg, [w:] Kulturelle Souverinitit — Politische
Deutungs- und Handlungsmacht jenseits des Staates im 20. Jahrhundert, red. G. Feindt et
al., Gottingen 2016, s. 195-221.

26 U. Pekala, Deutsch-polnische Versohnung..., s. 42.
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DZIEDZICTWO POLSKO-NIEMIECKIEGO
POJEDNANIA — WNIOSKI DLA
WSPOLCZESNEJ EUROPY

Stownik jezyka polskiego PWN definiuje dziedzictwo jako ,maja-
tek przejety jako spadek”, ,dobra kultury, nauki i sztuki pozosta-
wione przez poprzednie pokolenia” lub , dziedziczenie lub prawo
dziedziczenia czego§”!. Gdyby poprzestac na tej definicji, ten tekst
bytby niezwykle krétki. Wystarczytoby go ograniczy¢ do trwatych
inicjatyw, bedacych spuscizna procesu polsko-niemieckiego pojed-
nania, na czele z Fundacja ,Krzyzowa” dla Porozumienia Euro-
pejskiego. Ich dziatalno$¢ i znaczenie doczekaty sie juz sporej lite-
ratury?. Punktem wyijscia do niniejszych rozwazan bedzie jednak
inna definicja, zawarta w Wikipedii: ,,Dziedzictwo — ogét wartosci,
w zaleznoSci od kontekstu: niemajatkowych lub takze majatkowych,
odziedziczonych po przodkach lub poprzednich pokoleniach”.

! https://sjp.pwn.pl/slowniki/dziedzictwo.html (dostep: 20.03.2019).

2 W przypadku Krzyzowej jest to m.in. Krzyzowa jako miejsce dialogu polsko-
-niemieckiego. Szanse na europejskq narracje, red. W. Czachur, A. Franke, Krzyzowa
2013; A. Franke, ,Wspélna droga, wspdlny duch”. Fundacja ,, Krzyzowa” dla Porozumienia
Europejskiego 1989-1998, Poznan 2017; K. Ruchniewicz, Krzyzowa ponownie odczytana,
Wroctaw 2017.

3 https://plwikipedia.org/wiki/Dziedzictwo (dostep: 20.03.2019).
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Tekst ten poswiecony jest wartosciom, ktére stanowia dziedzictwo
procesu polsko-niemieckiego pojednania i ich znaczeniu dla wspét-
czesnej Europy. Rozwazania nie aspiruja do catosciowego charakte-
ru, stanowiac autorskie spojrzenie na omawiany problem.
Inspiracja dla zdefiniowania elementéw dziedzictwa staty sie
gltowne sktadowe procesu pojednania: oredzie biskupéw polskich
do ich niemieckich braci w urzedzie pasterskim, wizyta Willy’ego
Brandta i jego gest przed Pomnikiem Bohater6w Getta, Akcja Znaku
Pokuty, dialog $rodowisk chrzescijafiskich, Msza Pojednania. Wszyst-
kie te wydarzenia i zjawiska doczekaty sie juz obszernej literatury,

nie ma potrzeby ich relacjonowania w tym miejscu’.

Dialog

Pierwszym i zapewne najbardziej oczywistym elementem dzie-
dzictwa procesu pojednania jest dialog. Kwestia ta jest wrecz ,nama-
calnie” obecna — w nazwie polsko-niemieckiego magazynu, czy
centrum spotkan w O$wiecimiu. Nie ulega watpliwosci, ze dialog
byt istota procesu pojednania. Nie jest on jednak tylko technicznym
aspektem tego procesu, lecz wartoécia sama w sobie.

Na pierwszy rzut oka mozna by stwierdzi¢, ze wspétczesnie nie bra-
kuje nam dialogu. Codziennie w Europie odbywaja sie setki réznej natu-
ry spotkan, uzgodnieniom podlegaja najrézniejsze kwestie. Czy jednak
nie mamy do czynienia ze swoista inflacja rozméw i deficytem dialogu?
W odpowiedzi na to pytanie poméc moze préba przyblizenia samego
pojecia. Dialog jest czyms$ wiecej niz rozmowa. Dialog stanowi wyzwanie.

Pierwszym elementem (warunkiem) dialogu jest, jak to okreslit
Jozef Tischner, ,wyjscie z kryjéwki”>, opuszczenie bezpiecznego

4 Zob. np. Pojednanie i polityka. Polsko-niemieckie inicjatywy pojednania w latach
sze$cdziesigtych XX wieku a polityka odprezenia, red. F. Boll, W.]J. Wysocki, K. Ziemer,
Warszawa 2010; B. Kerski, T. Kycia, R. Zurek, ,Przebaczamy i prosimy o przebaczenie”.
Oredzie biskupdéw polskich i odpowiedz niemieckiego episkopatu z 1965 roku. Geneza, kon-
tekst, spuscizna, Olsztyn 2006; P. Madajczyk, Na drodze do pojednania: wokdt oredzia
biskupow polskich do biskupéw niemieckich z 1965 roku, Warszawa 1994.

5 Zob. ]. Tischner, Etyka Solidarnosci oraz Homo Sovieticus, Krakéw 2005.
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schronienia, by udac sie na miejsce spotkania z drugim. Co wiecej,
przed spotkaniem trzeba uzna¢, ze 6w ,,drugi” nie jest w pelni roz-
poznany, ze nie wiem o nim wszystkiego — pozostanie przy swoim
wyobrazeniu uniemozliwi dialog. Trzeci element jest jeszcze wiek-
szym wyzwaniem — dialog ma sens przy zatozeniu, ze nasz partner
moze mie¢ w jakim$ zakresie racje, dostrzega¢ prawde, ktérej ja nie
widze. Czwarta kwestia to zgoda na to, ze dialog moze (powinien?)
prowadzi¢ do przemiany zaangazowanych w niego oséb — takze
mojej przemiany.

Dialog jest trudny, poniewaz stajemy do niego pozbawieni oston
i zabezpieczefi, podatni na zranienie. Jest on przeciwienstwem poli-
tycznej walki i ideologicznych konfliktéw. Czy oznacza to, ze jest
jedynie utopia? A moze jest sprytna manipulacja, dzieki ktérej silniej-
si osiagaja swoje cele? Niewatpliwie podjecie dialogu niesie ze soba
ryzyko, jednoczeénie jednak przynosi on wieksze owoce, niz inne
metody rozwiazywania sytuacji kryzysowych.

Odwaga

Podjecie kazdego ze wspomnianych wczeéniej dziatan na rzecz
pojednania wymagato odwagi. Polegata ona przede wszystkim na
przeciwstawieniu sie dominujacej opinii, czy tez obrazowi drugiej
strony. Zrédtem tej odwagi bylo dostrzezenie dobra, ktére moze
przynies¢ podjecie trudnych dziatan. Pojecie to odnies¢ mozna takze
do pozostatych obszaréw niniejszych rozwazan. Potrzeba odwagi do
prowadzenia dialogu, bycia odpowiedzialnym, do chrze$cijaiskiego
zaangazowania, do pojednania.

Dzi$ o taka odwage jest trudniej. W coraz wiekszym stopniu
nasze decyzje uzalezniamy od szczegétowych analiz potencjal-
nych strat i zyskéw, czesto opartych o profesjonalne narzedzia.
W Swiecie polityki obserwowa¢ mozemy wrecz swoiste uzaleznie-
nie procesu decyzyjnego od wynikéw nieustannie prowadzonych
sondazy. Coraz rzadziej spotka¢ mozna osoby gotowe do podjecia,
w imie mozliwego (a nie pewnego!) dobra, istotnych dziatari/decy-
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zji, ryzykujac przy tym np. kleske w kolejnych wyborach. Wezwa-
nie Jana Pawta II ,nie lekajcie si¢” warto odnies¢ takze i do tej
rzeczywistosci.

Odpowiedzialnos$¢

Zyjemy w czasach poglebiajacej sie specjalizacji w ramach coraz
wezszych dziedzin. Stanowi to niewatpliwie skutek gwattownego
postepu i rosnacej komplikacji ré6znych obszaréw naszej codzienno-
8ci. Spostrzezenie to odnosi sie jednak nie tylko do rozmaitych pro-
fesji — od sektora informatycznego po medycyne, ale takze do sfery
publicznej, zdominowanej przez zawodowych politykéw.

Jedna z konsekwencji tej sytuacji jest utatwienie ucieczki od szer-
szej odpowiedzialnosci. Zjawisko to, dotykajace wielu sfer wspdl-
czesnej rzeczywistoSci, ukaza¢ mozna poprzez odwolanie do poste-
pujacej specjalizacji w medycynie, bedacej oczywiscie efektem coraz
szybszego przyrostu wiedzy. W Stanach Zjednoczonych w roku 1960
wyrézniano zaledwie 18 specjalizacji, podczas gdy w roku 2011 ich
liczba wzrosta do 158. Zjawisko to prowadzi do kilku konsekwen-
qji, takze negatywnych, wsréd ktérych wyrézni¢ mozna ,fragmen-
taryzacje” opieki nad pacjentem, co skutkuje brakiem catoSciowego
podejscia do chorego i unikaniem odpowiedzialno$ci za catoéc lecze-
nia (kazdy specjalista odpowiada tylko za swéj ,wycinek” proble-
mu)®. Podobnie skupianie sie na wlasnej, czesto waskiej specjalizacji
ulatwia ucieczke od odpowiedzialnoéci w innych dziedzinach.

W zyciu publicznym konsekwencja tego zjawiska jest traktowanie
politykéw jako kolejnej kategorii , specjalistow”, zawodowo odpowie-
dzialnych za dobro wspdlne. Posiadajac takich profesjonalistéw czu-
jemy sie zwolnieni z odpowiedzialnosci, potrzeby zaangazowania

6 Por. A.S. Detsky, S.R. Gauthier, V.R. Fuchs, Specialization in Medicine. How Much
Is Appropriate?, ,Journal of the American Medical Association” 2012, nr 307, s. 463-
464. Przedruk w: New Papers on Health, red. V.R. Fuchs, Stanford 2013, s. 23-24. Publi-
kacja dostepna on-line http://siepr.stanford.edu/sites/default/files/publications/
SIEPR2013HealthCareDoc_Lo_Res_0.pdf#page=31 (dostep: 20.03.2019).
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przekraczajacego akt wyborczy (traktowany wtadnie jako wybér naj-
lepszego specjalisty lub ich grupy, celem jak najlepszego wykonania
ustugi polegajacej na zarzadzaniu pafistwem lub jakims$ jego frag-
mentem). Jest to, jak sie wydaje, jedna z gtéwnych przyczyn zaniku
cnoty (lub wedtug innych — postawy) obywatelsko$ci’.

Rozwazania te prowadza do bardziej generalnej konkluzji. Mozna
sie zastanawia¢, czy jedna z podstawowych zasad katolickiej nauki
spotecznej (obecna takze w wielu innych systemach etycznych), wia-
zaca wolnos¢ z wyplywajaca z niej odpowiedzialno$cia, nie impliku-
je kolejnej. Jesli z wolnoSci wynika obowiazek odpowiedzialnosci, to
czy ucieczka od niej nie oznacza rezygnacji z wolnosci, zgody na jej
ograniczanie?

Chrzescijanskie zaangazowanie

Analizujac inicjatywy tworzace proces pojednania polsko-nie-
mieckiego do roku 1989 (a w wielu przypadkach takze p6zniej),
nie sposéb nie dostrzec, ze w zdecydowanej wiekszoSci byly one
inicjowane przez chrzescijan — zar6wno duchownych i $wieckich.
W dodatku byty to osoby uznajace, ze wyznawana wiara pociaga
za soba konieczno$¢ zaangazowania w sprawy Swiata, aktywnego
udzialu w zyciu publicznym, nawet w niesprzyjajacych warunkach
systemu komunistycznego.

Dzi$ taka postawa jest coraz rzadsza, zwlaszcza wéréd laikatu.
Dominuje, nie bez przyczyny, przekonanie, ze polityka jest sfera
»skazona”, w ktérej nie da sie pozosta¢ aktywnym i jednoczeénie
spetnia¢ wymagan ptynacych z Ewangelii. Przekonanie to sprawia,
ze wiele os6b nawet nie myéli o podjeciu stuzby publicznej, pragnac
pozosta¢ wiernymi swoim przekonaniom. Z drugiej strony argument
o ,zltej” naturze polityki stuzy usprawiedliwianiu posunie¢ oséb,
ktére w swojej dziatalnosci publicznej famia normy moralne. Twier-
dza one, ze jedyna metoda na osiaganie celéw politycznych zwiazana

7 Por. T. Homa, Obywatelskosc. Wybrane europejskie ujecia filozoficzne i kulturowe,
Krakéw 2013.
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jest ze swoista konieczno$cia odwotywania sie do klfamstwa, mani-
pulacji, oszustwa, korupgji itp.

Polityka nie ma zadnych ,automatycznych” mechanizméw
w obszarze moralnoSci. Zwiazane sa z nia pokusy, podobnie jednak
jest w innych obszarach zycia. Polityka jest taka, jacy sa tworzacy
ja ludzie. Zycie publiczne nie jest obszarem wyjetym spod oddzia-
tywania Ewangelii, wprost przeciwnie — zaangazowanie moze by¢
odpowiedzia na ptynace z niej wezwanie do stuzby, a takze szansa
na sktadanie $wiadectwa.

Pojednanie

Najcenniejszym elementem dziedzictwa procesu pojednania jest
wlasnie pojednanie — jako warto$¢ sama w sobie. Przyklad Polski
i Niemiec dowodzi, Ze jest ono mozliwe w kazdym przypadku, skoro
dokonato sie pomiedzy tymi narodami, pomimo do$wiadczenia II
wojny $wiatowej®.

Przyklad ten jest szczegdlnie potrzebny we wspélczesnym Swiecie,
w ktérym przesztos¢ odgrywa coraz wieksza role. Wéréd przyczyn
takiego stanu rzeczy wymieni¢ mozna ,ptynna” nature wspétcze-
snosci, nieustannie zmieniajaca si¢ rzeczywistos¢ generuje potrze-
be silnej tozsamosci, osadzonej w przesztosci, ktéra (przynajmniej
pozornie) wydaje sie by¢ stata i niezmienna. Kolejnym czynnikiem
jest dominujacy wspoétczesnie model pamieci, w ktérym ,,wszyscy
chca by¢ ofiarami”, pojawiaja sie wrecz stwierdzenia o swoistym
,wyscigu wiktymistycznym”’. Jednocze$nie mozna zaryzykowac

8 Stwierdzenie to nie oznacza zanegowania faktu, ze pojednanie jest procesem,
ktéry trwa, wymaga nieustannego wysitku i zaangazowania, ktéry wreszcie moze
przechodzié faze regresu. Niezaleznie od aktualnej sytuacji, przezwyciezenie histo-
rycznego podziatu i wrogosci miedzy Polakami i Niemcami pozostaje niezwyktym
osiagnieciem. Na marginesie warto zwréci¢ uwage, ze dzi$ przyklad pojednania
polsko-niemieckiego stawiany jest za wzoér nie tylko w kontekécie europejskim
(np. krajom batkariskim), ale takze azjatyckim (szczegélnie w zwiazku z relacjami
Japonii z Chinami i Korea Pid.).

9 Zob. blok tekstéw opublikowanych w ,Wiezi” (nr. 2-3, 2010 1., s. 5-50), a takze
analize Radostawa Zenderowskiego (Wyscig wiktymistyczny w Europie Srodkowo-



Dziedzictwo polsko-niemieckiego pojednania 49

stwierdzenie, ze zyjemy w czasie ,dyktatury pamieci”, w ktérej
zaden element przeszlosci nie zostaje trwale zapomniany i moze
w kazdej chwili powrécié. Wynika to przede wszystkim z dostepno-
§ci metod trwalej rejestracji wspomnieni (w tym cierpien) i fatwosci
ich rozpowszechnienia, z wykorzystaniem chociazby mediéw spo-
tfecznodciowych. Nie dotyczy to tylko wspomnien — w dzisiejszym
Swiecie mozna , przywréci¢” dowolny fragment historii, upowszech-
ni¢ go i nada¢ nowe znaczenie.

Jednoczesnie konflikty pamieci, zwiazane z nierozliczona prze-
sztodcia, moga przeksztalcic sie w realne konflikty o daleko idacych
konsekwencjach. Przyktadem moga by¢ chociazby wydarzenia z Tal-
lina (kwiecierr 2007 roku), gdzie istniejacy od lat konflikt pamieci
miedzy Estoficzykami i Rosjanami (zwiazany ze stosunkiem do
sowieckiej przesztosci) eksplodowat przy prébie usuniecia z centrum
miasta pomnika , brazowego zotnierza”. Wybuchty zamieszki, w kté-
rych raniono setki 0s6b (jedna zmarta), a Rosja w odwecie dokonata
pierwszej na taka skale cyfrowej agresji na infrastrukture Estonii.
Przeszlo$¢ moze by¢ wykorzystywana takze w trakcie konfliktow
na innym tle, jak to sie stato chociazby podczas greckiego kryzysu
zadluzeniowego kilka lat temu. Emocje byly wéwczas podgrzewane
poprzez odniesienia do niezamknietej historii niemieckiej okupacji
w czasie Il wojny Swiatowe;.

Te i inne zagrozenia wynikajace z mozliwosci (nad)uzycia konflik-
téw przeszloSci sktaniaja do wzmozenia wysitkéw na rzecz pojedna-
nia. Jest ono najlepsza droga wiodaca ku rzeczywistemu uleczeniu
ran i przezwyciezeniu dtugotrwatych skutkéw trudnej przesztosci.
Dwie inne teoretycznie mozliwe strategie, z przyczyn opisanych
powyzej, nie przyniosa rezultatéow. We wspoélczesnym Swiecie nie
mozna liczy¢ na to, ze znaczenie danych wydarzen ulegnie zatarciu
(powiedzenie ,,czas leczy rany” w tym kontekscie sie zdezaktualizo-
watlo), tym bardziej nie jest juz mozliwe zapomnienie.

Tymczasem rosnaca rola przesztosci w wiekszosci wypadkéw
umyka politykom, o ile nie sa oni zainteresowani jej instrumental-

-Wschodniej. O wyzszosci Holocaustu nad Golden Age, ,Studia Bobolanum”, 2009, nr
3, s. 65-92).
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nym wykorzystaniem. Historia i pamiec o niej staje sie najwazniej-
szym ,pomijanym czynnikiem” ksztattujacym wspétczesna rze-
czywistos¢’. Przyktadem moga by¢ finansowane przez Europejska
Stuzbe Dziatani Zewnetrznych prace nad stworzeniem Global Confict
Risk Index. To analityczne narzedzie ma wspiera¢ polityke zagranicz-
na UE, pomagajac w rozpoznawaniu napie¢, ktére moga skutkowac
otwartym konfliktem. Na indeks, w oparciu o specjalny algorytm,
sktada sie 20 zmiennych zwiazanych z gospodarka, polityka, bez-
pieczenstwem, problemami spotecznymi oraz Srodowiskiem i czyn-
nikami geograficznymi. Nie ma wéréd nich konfliktéw pamieci'l.

Historii uzywamy do réznych celéw. Moze ona stuzy¢ lepszemu
zrozumieniu wspétczesnosci, lub by¢ ,nauczycielka zycia”, aczkol-
wiek maksyma Cycerona funkcjonuje dzisiaj przede wszystkim
w postaci Heglowskiej trawestacji , historia uczy, ze ludzkos¢ nicze-
go sie z niej nie nauczyta”. Przeszlo§¢ moze by¢ przestroga, co jest
szczegOlnie istotne w odniesieniu do tragicznego dziedzictwa dwu-
dziestowiecznych totalitaryzmoéw.

Kolejna funkcja zwiazana jest z inspiracja, jaka mozemy czer-
pac z historii. Moze ona nas pobudza¢ do dziatania, wskazywac na
znaczenie poszczeg6lnych wartodci i postawy godne nasladowania.
Takie podejscie dzi§ czesto traktowane jest jak archaizm, nie pasujacy
do postnowoczesnej rzeczywisto$ci. W tej jednak sferze upatrywac
nalezy szczegdlnego znaczenia dziedzictwa polsko-niemieckiego
pojednania. Nie chodzi o to, aby$my $lepo kopiowali przesztos¢, lecz
czerpali z niej twdrcza inspiracje do zmiany wspélczesnego Swiata.
Od odpowiedzialnoéci zan nikt nas wszak nie zwolnit.

10 Por. Z. Wang, Memory Politics, Identity and Conflct. Historical Memory as Variable,
Cham 2018, s. 1-3.

11 Mierzony jest jedynie uptyw czasu od ostatniego powaznego konfliktu zwia-
zanego z uzyciem przemocy. Zob. http://conflictrisk.jrc.ec.europa.eu/ (dostep:
20.03.2019).
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POJEDNANIE POLSKO-NIEMIECKIE, RELIGIA
| BIALE PLAMY

Lata zaboréw i ograniczonej suwerennoéci PRL sprawity, ze katolicyzm
w Polsce mocno sie zakorzenit i upolitycznit. Choé mozna znalezé liczne
wyjatki, instytucje Kosciota katolickiego stanowity oparcie dla dziatal-
nosci narodowowyzwoleficzej i opozycyjnej. Kosztem tego byto sptyce-
nie religijnosci i rytualizm. Zarazem chrzescijafiska symbolika stata sie
powszechnie zrozumiatym kodem, wykorzystywanym do mobilizowa-
nia ludzi do bardzo réznych — dobrych i ztych - celéw. Nic dziwnego, ze
pojednanie polsko-niemieckie zostato wpisane w chrzecijafiskie ramy
symboliczne, za$ politycy ochoczo wykorzystywali religijne rytuaty.

Mozna to bylo obserwowac juz w czasie dyskusji zapoczatkowa-
nej przez list biskupéw polskich do niemieckich z roku 1965, w kto-
rym padty mocne stowa: ,W tym jak najbardziej chrzescijariskim,
ale i bardzo ludzkim duchu, wyciagamy do Was, siedzacych tu, na
tawach koriczacego sie Soboru, nasze rece oraz udzielamy wybacze-
nia i prosimy o nie”. W roku 1970 kanclerz Willy Brandt ukleknat
— a wiec wykonujac symboliczny akt skruchy — przed Pomnikiem
Bohateréw Getta w Warszawie. W roku 1989 odprawiono Msze Pojed-
nania w Krzyzowej, w ktérej premier Tadeusz Mazowiecki i kanclerz
Helmut Kohl przekazali sobie znak pokoju.
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Na ten temat napisano juz sporo. W tym eseju chciatbym sie przyj-
rze¢ pojednaniu polsko-niemieckiemu i znaczeniu religijnej symboliki
w wymiarze regionalnym. Krzyzowa stata sie miedzynarodowym miej-
scem pamieci, ale lezy na Slasku - regionie, w ktérym na fali przemian
rozwinat sie ruch mniejszosci niemieckiej, a dwujezyczne msze staty sie
przedmiotem politycznych sporéw. Interesowaé mnie beda nie tylko tema-
ty podnoszone w dyskursie, ale takze przemilczane, ktére nie zawsze tatwo
dostrzec. W szczegdlnosci pamieé o zydowskich mieszkaricach Slaska roz-
patrywana moze by¢ jako biata plama dialogu polsko-niemieckiego.

Slaskie laboratorium

Mimo iz Slask wykazuje wiele podobieistw do innych regionéw
pogranicznych, zwlaszcza gdy jedna ze stron miejscowego konfliktu
etnicznego byli Niemcy (np. do Alzacji! lub do Szlezwiku-Holszty-
na?), to jednak jest on przypadkiem szczeg6lnym. Mozna traktowaé
go jako laboratorium socjologiczne, w ktérym wiele kluczowych pro-
ceséw spotecznych wzajemnie sie wzmacniato.

Na Slasku wysiedlenia unikneto wielu obywateli Il Rzeszy. Musieli
oni przejs¢é proces weryfikacji, ktéry polegat na uznaniu ich za Pola-
kéw. Po kolejnych falach wyjazdéw i faczenia rodzin, oficjalnie Niem-
cow pozostato w Polsce niewielu. Taki obraz przedstawiato tez wiele
prac naukowych. Tym wieksze byto zaskoczenie, gdy pod koniec lat
osiemdziesiatych coraz wiecej Slazakéw zaczeto deklarowaé narodo-
woé¢ niemiecka i wlaczac sie w dziatalno$¢ k6t mniejszoSci niemieckiej.
Wywotato to wiele konfliktéw politycznych, ktére toczyly sie na wielu
frontach, aby wspomnie¢ tylko spory o restaurowane pomniki upamiet-
niajace zotnierzy polegtych na frontach I wojny Swiatowej, ktére uzu-
petniano o inskrypcje poswiecone polegtym zotnierzom Wehrmachtu®.

1 J-M. Mayeur, A Frontier Memory. Alsace, [w:] Rethinking France. Les Lieux de
Mémoire, t. 11, Space, red. P. Nora, Chicago, London 2006, s. 409-442.

2 W. Lesiuk, Durisko-niemieckie doswiadczenia w rozwigzywaniu probleméw etniczno-
-narodowosciowych na pograniczu z perspektywy polskiej, Opole 1994.

3 Zob. L.M. Nijakowski, . Szteliga, Informator o spornych pomnikach niemieckich na
Slgsku Opolskim, Opole-Warszawa 2005.
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Spory te wyraznie pokazywaly, jak ciezko wyzwoli¢ sie Polakom
z dyskursu odwiecznej polskosci Ziem Odzyskanych?. Inicjatywy
symboliczne mniejszosci traktowano nie tylko jako zagrozenie dla
panstwa (kuriozalne tezy o dazeniu do oderwania Slaska od Polski),
ale réwniez dla polskosci élaskiego krajobrazu kulturowego. Byty
to bowiem walki o ,domeny symboliczne”, ktére nie tylko w naszej
czedci §wiata angazuja wiekszos$¢ i mniejszoSci narodowe. Panowa-
nie symboliczne nad terytorium zapewnia bowiem dostep do r6z-
nych zrédet kapitatu, ktére pozwalaja regionalnym aktorom osiagaé
zamierzone cele, nie tylko polityczne®.

Na mapie Slaska odznacza sie Gora $w. Anny, ktéra jest od dawna
szczegllnym miejscem pamieci, o ktére tocza sie walki symboliczne
nie tylko miedzy elitami. W czasie III powstania $laskiego miata tu
miejsce zazarta bitwa. Po dojéciu nazistéw do wladzy rozpoczeto prze-
ksztatcanie Géry w centrum kultury nazistowskiej, o silnych rysach
neopoganskich. Byt to czas intensywnego wkraczania na niemiecki
Slask nowoczesnego nacjonalizmu, odwotujacego sie do przemyélanej
socjotechniki®. Na Gérze wybudowano pomnik po$wiecony chwale
oreza niemieckiego i amfiteatr na kilkadziesiat tysiecy oséb. 22 maja
1938 roku odbyto sie uroczyste odstoniecie pomnika. W roku 1939 zaka-
zano gloszenia kazan w jezyku polskim w znajdujacym sie na Gérze
kosciele. W roku 1940 wyrzucono franciszkanéw z klasztoru, a w 1941
z terenu GOry (po raz trzeci w historii; za pierwszym razem w 1811; za
drugim w roku 1875). Na Gérze znajdowat sie oérodek zycia polskiego
na Opolszczyznie (od roku 1936) - Dom Polski zwany , Pod Chetmskim
Wierchem”. W roku 1936 odbyt sie tam Zjazd Polakéw Slaska Opol-
skiego. Hasto ,Géra $w. Anny” w przedwojennym Leksykonie Polactwa
w Niemczech informuje, ze jest to ,Miejsce pielgrzymkowe ludu pol-
skiego Slaska. W okresie powstan bohaterskie walki o Gére éw. Anny.
Masowy gréb tych co oddali zycie za swéj Slask””. Wszystko zlikwido-

4 Zob. P. Przybyta, Narracje (i) infrastruktury. ,Mit Ziem Odzyskanych” w pamieci
politycznej wezesnej Polski Ludowej (na przyktadzie Géry $w. Anny i Slezy), Poznan 2016.

5 L.M. Nijakowski, Domeny symboliczne. Konflikty narodowe i etniczne w wymiarze
symbolicznym, Warszawa 2006.

6 Zob. F. Heiss, Das Schlesienbuch, Berlin 1938, s. 299-328.

7 Leksykon Polactwa w Niemczech, wydanie fototypiczne, Opole 1973, s. 248.
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wano wraz z rozpoczeciem Il wojny $wiatowej. Od roku 1942 znajdowat
sie tam ob6z pracy, ktérego wiezniowie (Zydzi, Polacy, jeficy radzieccy)
pracowali m.in. przy budowie autostrady?®.

Po wojnie Géra $w. Anny kreowana byfa na symbol powstan $la-
skich i polskosci ziem odzyskanych. Niemiecki pomnik rozebrano.
W ciagu dziesieciu lat wybudowano Pomnik Czynu Powstaficzego,
autorstwa Xawerego Dunikowskiego. Odstonieto go w czerwcu 1955
roku. Obchody 10. rocznicy wyzwolenia Slaska na Gérze $w. Anny
byty powrotem do tradycji powstariczych w oficjalnej polityce pamie-
ci po okresie stalinowskim. Na Gérze powstato takze Muzeum Czy-
nu Powstanczego. Przez dziesieciolecia odbywaly sie tu regularne
manifestacje patriotyczne.

Pamie¢ o powstaniach $laskich stata sie czedcia przemystu memo-
ratywnego, zwiazanego z mitem Ziem Odzyskanych. Po okresie sta-
linowskim, gdy zwalczano wszelkie ,,nacjonalistyczne odchylenia”
(nie odbyly sie na przyktad uroczyste obchody 30. rocznicy wybu-
chu III powstania §laskiego) pamie¢ powstan podlegata stopniowo
coraz wiekszej instytucjonalizacji. Przy Zarzadzie Gléwnym Zwiaz-
ku Bojownikéw o Wolnoé¢ i Demokracje istniata Krajowa Komisja
Weteranéw Powstan élaskich, dziatat Zwiazek Weteranéw Powstan
Slaskich (przemianowany na Zwiazek Powstaiicow Slaskich).

21 czerwca 1983 roku Gére odwiedzit papiez Jan Pawet II. Odpra-
wil Nieszpory Maryijne i spotkat sie z franciszkanami w Bazylice.
W czasie homilii méwil m.in. o piastowskim dziedzictwie oraz
powstancach $laskich. Zacytujmy odpowiednie fragmenty jego
wystapienia: ,Jednakze ten szlak wspétczesnosci — jakze wymowny
i przejmujacy — domaga sie koniecznie dopelnienia. Trzeba siegna¢
do poczatku owego szeSésetlecia, ktére w roku ubiegtym i bieza-
cym gromadzi nas wokét Jasnej Gory. Poczatek ten za$ znajduje sie
wilaénie tutaj: na Slasku, na Piastowskim élasku. (-..) Z czcia wspo-
minamy na Goérze Swietej Anny réwniez i tych, ktérzy na tej ziemi
nie wahali sie, w odpowiednim czasie, ztozy¢ ofiary zycia na polu
walki, jak o tym $§wiadczy znajdujacy sie tutaj pomnik Powstaficéw

8 A. Gruzlewska, Annaberg. Obéz pracy na Gérze Swigtej Anny, Opole 2017.
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Slaskich. Géra Swietej Anny pamieta réwniez o nich”®. Wzbudzito
to kontrowersje wéréd niemieckich Slazakéw. Herbert Hupka (prze-
wodniczacy Ziomkostwa Slazakéw w Niemczech) zarzucil wrecz
papiezowi rozmijanie si¢ historyczna prawda'’.

Wraz z rozwojem ruchu mniejszo$ci niemieckiej pod koniec lat
osiemdziesiatych, polska symbolika Gory stala sie przedmiotem
kontestacji, zapoczatkowujac emocjonalny polsko-niemiecki spér.
Konflikty wokét Gory $w. Anny ogniskowaty sie wokoét czterech
elementéw: Pomnika Czynu Powstaficzego, autorstwa Xawerego
Dunikowskiego; Muzeum Czynu Powstanczego (oddzialu Muzeum
Slaska Opolskiego w Opolu); bitwy na Gérze w czasie Il powsta-
nia Slaskiego (czyli wokét oceny powstan §laskich w ogdle). Waznym
wymiarem sporu o Gére byto takze wprowadzenie mszy w jezyku
niemieckim. Regularne nabozenstwa odbywaja sie od 4 czerwca 1989
roku'l. Spotkalo sie to z oburzeniem dziataczy polskich, czeSciowo
tylko tagodzonym przez fakt, ze inicjatorem tego byt szanowany
przez obie strony biskup (obecny arcybiskup) Alfons Nossol (,,rodo-
wity syn” tej ziemi, jak powiedzial o nim Jan Pawet IT)!%.

Co ciekawe, zmityzowana w zbiorowej swiadomosci opozycja reli-
gijna miedzy Niemcami (postrzeganymi jako protestanci) i Polakami
(definiujacymi sie jako katolicy), kt6ra na rézne sposoby byta wyko-
rzystywana w historii, w tym okresie nie odgrywata znaczacej roli.
élascy Niemcy sa katolikami, wiec w tym wymiarze nie definiowano
ich w Polsce jako obcych. Protestanci w Polsce, nieliczni, nie stali
sie po roku 1989 strona znaczacego sporu politycznego czy symbo-
licznego. Zostali skazani na zapomnienie, o czym moga $wiadczy¢
obchody 500-lecia Reformacji w Polsce.

9 Homilia w czasie nieszporw maryjnych (Géra Swietej Anny), https://ekai.pl/
dokumenty/homilia-w-czasie-nieszporow-maryjnych-gora-swietej-anny (dostep:
16.11.2018).

10 . Wréblewski, Mobilizacja i konflikt etniczny. Miejsca Swigte mniejszosci narodo-
wych w Polsce, Warszawa 2007, s. 108.

1P, Gérecki, Wptyw Kosciota katolickiego na dzieje i rozwdj Slaska. Przyczynek do
dyskusji nad rolg chrzescijaristwa w historii Slqska, ,Roczniki Historii KoSciota” 2013,
tom 5(60), s. 113.

12 Zob. Arcybiskup Nossol. Rados¢ jednania, red. K. Zyzik, K. Ogiolda, Opole 2012,
s. 22-23.
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Gora $w. Anny jako wazne miejsce pamieci stata sie przedmiotem
konfliktu, w ktérym intensywnie wykorzystywano religijna symbolike.
Gesty pojednania, z msza wlacznie, odbierane byty jako kolejne akty
symbolicznego zawlaszczania przestrzeni. Nic dziwnego, ze niektérzy
uznali, ze nie jest to dobre miejsce na oficjalna uroczysto$¢ miedzyna-
rodowego polsko-niemieckiego pojednania. Cho¢ pierwotnie za umiej-
scowieniem Mszy Pojednania na Gérze $w. Anny opowiadat sie Helmut
Kohl, ktéremu taka propozycje ztozyt biskup Alfons Nossol'®. Krzy-
zowa miala przenieé¢ dyskusje na nowy obszar, otworzy¢ nowa karte
dwustronnego dialogu. DoraZnie sie to udato gtéwnie w wymiarze
miedzynarodowym!. Polsko-niemieckie wojny symboliczne w regio-
nie trwaty, a na ich przezwyciezenie trzeba bylo poczekaé, przy czym
zmiana pokoleniowa odegrata w tym procesie kluczowa role.

Co ciekawe, do Krzyzowej pojechato kilka tysiecy $laskich Niemcow,
chcacych sie spotkac z kanclerzem Niemiec. Bernard Gaida, obecnie
przewodniczacy Zwiazku Niemieckich Stowarzyszen Spoteczno-Kul-
turalnych w Polsce, wspomina, ze nie byta to fatwa decyzja. Obawiat
sie incydentéw, napasci na manifestujacych swoja niemiecko$¢ piel-
grzymoéw. ,Jechaliémy w leku, petni obaw. Wracaliémy w uniesieniu”
—zauwazyl. Zarazem jednak podkredlil, ze Msza Pojednania nie spetni-
ta wszystkich jego oczekiwan: ,,Ale ja czutem niedosyt pojednania, bo
tam, na placu, my, Slazacy deklarujacy swa niemieckos¢, bylismy sami.
W kilkutysiecznym ttumie ze strony polskiej, poza delegacja rzadowa
towarzyszaca premierowi Mazowieckiemu, bylo jedynie kilkunastu
miodych ludzi z polska flaga, (...). Ale na te kilka tysiecy ludzi, ktérzy
tam przyjechali, to byta garstka. Nie mieliSmy z kim wymienia¢ znaku
pokoju. Znowu przekazywaliSmy go pomiedzy soba. A nie z Polakami,
bo ich nie byto”’. T cho¢ to subiektywna relacja pielgrzyma, to jednak
pokazujaca niejednoznacznoé¢ ocen Mszy Pojednania.

13 K. Ruchniewicz, Krzyzowa ponownie (od)czytana, Wroctaw 2017, s. 135.

14 Zob. L. Gardner Feldman, The Principle and Practice of ,Reconciliation’ in German
Foreign Policy: Relations with France, Israel, Poland and the Czech Republic, , International
Affairs (Royal Institute of International Affairs 1944-)" 1999, t. 75, nr 2. s. 333-356.

15 Cyt. za: AM. Pedziwol, Rocznica mszy w Krzyzowej. Czy bedzie dorocznym Dniem
Pojednania?, ,Deutsche Welle”, 12.11.2018 r., https://www.dw.com/pl/rocznica-
mszy-w-krzyzowej-czy-bedzie-dorocznym-dniem-pojednania/a-46261580 (dostep:
10.02.2018).
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Kazdy nardd jest wspdlnota wyobrazona (jak okreslit to Bene-
dict Anderson), ktéra wymaga nieustannej reprodukcji w dyskursie
publicznym. Aby narody stanowity fakt socjologiczny, ludzie musza
wierzy¢, ze sa czescia spolecznosci istniejacej obiektywnie i od daw-
na. Wiaze sie z tym mit narodu jako wspdlnoty przodkéw i krwi, kt6-
rego nie mozna redukowaé do zasady nabywania obywatelstwa (ius
sanguinis). Nar6d jest wyobrazany na rézne sposoby, ,morfologia”
dyskursu narodowego czesto sie rézni, ale za kazdym razem jest on
konstruowany w okreSlonym czasie i miejscu ze wzgledu na oczeki-
wania i wyobrazenia wspétczesnych. Przesztos¢ stanowi plastyczna
mase, ktéra jest formowana zgodnie z aktualnymi oczekiwaniami,
tak aby zaspokoi¢ potrzebe przynaleznosci do wspdlnoty o wyso-
kiej wartoéci moralnej, z ktérej mozna by¢ dumnym. Jeéli za$ wiedza
o przeszloSci nie wystarcza, zawsze mozna wykorzysta¢ ,tradycje
wynalezione”, jak okreslili to Eric Hobsbawm i Terence Ranger.

Przez dekady odcieci od gléwnego nurtu niemieckiego dyskursu
narodowego Slazacy o identyfikacji niemieckiej musieli skonstru-
owacé swoja niemieckos¢ korzystajac z dostepnych zasobéw sym-
bolicznych. W czesci byly to wyobrazenia, ktére zachowali najstar-
si czlonkowie wspdlnoty, zyjacy jeszcze w panstwie niemieckim.
Ta przeszioé¢ byla idealizowana, stala sie regionalna utopia retro-
spektywna, ktéra ramowata lokalne dyskursy. Byta to zreszta nie
tylko strategia mniejszosci, ale réwniez elit artystycznych (dobrym
przykltadem jest ksiazka Henryka Warka Finis Silesiae'®).

Niemcy od poczatku postrzegali siebie jako ofiary systemu komu-
nistycznego i powojennych zbrodni. W tym zakresie ich postrzega-
nie przeszlosci byto podobne do innych Slazakéw, ktérzy — wobec
panstwowej cenzury — przekazywali pamieé o cierpieniach w rodzi-
nach i lokalnych wspélnotach ,,swojakéw”. Dzi§ méwi sie o , tragedii
gérnoslaskiej”, ktérej pamiec taczy Slazakéw o réznej identyfikacji
narodowej. Nastepstwem tego byl takze brak poczucia, ze Niemcy

16 H. Waniek, Finis Silesiae, Wroctaw 2003.
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w Polsce musza sie wlaczy¢ w ekspiacje za ludobéjstwo Zydéw. Jak
podkresdlali, ani oni, ani ich przodkowie nie byli funkcjonariuszami
nazistowskiej machiny zagtady. Ale kazdy dyskurs narodowy wymu-
sza stosowanie — wadliwej z etycznego punktu widzenia — narracji
o zbiorowej winie i zastudze. Slazacy przypisujac sie do niemieckiej
wspdlnoty narodowej zarazem objeci zostali dyskursem o niemiec-
kiej winie. Tego watku nie przepracowano w dyskursie publicznym,
nie tylko zreszta na Gérnym Slasku.

Diaspory zydowskie na Slasku w znacznej mierze zniknety ze
$wiadomosci wspoéiczesnych. Naturalnie, trzeba pamietad, ze spo-
tecznosci zydowskie w bytych panstwach zaborczych znaczaco sie
r6znity. Wiekszo$¢ Zydéw w Rzeszy i — pézniej — Republice Weimar-
skiej sprzyjata procesom asymilaciji, i to pomimo trwajacego w okre-
sie miedzywojennym , zydowskiego renesansu”V. Gérny Slask byt
o tyle szczegélnym miejscem, ze obowiazywata na nim - jako na
obszarze plebiscytowym — Konwencja genewska z 15 maja 1922 roku
(zawarta na 15 lat), ktéra m.in. gwarantowata prawa obywatelskie
mieszkancow, z ktorej korzystali réwniez Zydzi (jako mniejszo$¢
wyznaniowa). Po jej wygas$nieciu w roku 1937 Zydéw z cata brutal-
noscia dopadto nazistowskie prawo ,rasowe”.

Na Gérnym Slasku znajdziemy wiele ,miejsc niepamieci”. Na przy-
kiad w poblizu wymazanego z rzeczywistosci (z wylaczeniem wie-
zy), lecz nie z pamieci zbiorowej, zamku piastowskiego w Opolu stata
okazata synagoga. Kamieni wegielny pod nia wmurowano w kwiet-
niu 1895 roku. Budowe zakoriczono w czerwcu 1897 roku. Znajdo-
waty sie w niej: sala modlitewna na 600 os6b, mata sala modlitewna,
pomieszczenia zarzadu gminy zydowskiej oraz archiwum i biblio-
teka!®. Na archiwalnych zdjeciach dumnie wnosi sie nad okolica.
Opolska diaspora byla silnie zasymilowana; w roku 1933 w Opolu
mieszkato 525 Zydow (1,2% ogétu mieszkanicow). W czasie I wojny

17 K. Steffen, Zydzi. Obrazy zbiorowos$ci wyobrazonej, [w:] Polsko-niemieckie miej-
sca pamigci, t. 1, Wspélne [ Oddzielne, red. R. Traba, H.H. Hahn, wspétpraca: M. Gérny,
K. Konczal, Warszawa 2015, s. 687.

18 M. Borkowski, Zydzi — zapomniana mniejszosc, [w:] Slask Opolski. Dziedzictwo
i wspotczesnosc, red. D. Simonides, Opole 2005, s. 64.
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éwiatowej zgineto na froncie 18 opolskich Zydéw - ku ich czci wmu-
rowano w synagodze tablice. W czasie nocy krysztatowej 9/10 listo-
pada 1938 roku bojéwki nazistowskie wywlekly rabina z mieszkania
i zmusity go wéréd wyzwisk i rekoczynéw do podpalenia synagogi.
Czarno biate zdjecie, ukazujac nocny pozar, przypomina kadr z nie-
mieckich filméw ekspresjonistycznych. Wypalony gmach rozbierano
do kwietnia 1939 roku. Dzi$ pozostat po nim jedynie nieduzy budy-
neczek, w ktérym kiedy$ mieszkat dozorca'. Wielu Opolan i tury-
stéw nie wie, ze idac szerokim chodnikiem depcze po szczeg6lnym
,miejscu niepamieci”. Tym bardziej, ze tablica upamietniajaca syna-
goge nie jest nadmiernie wyeksponowana.

Whbrew utopii retrospektywnej, stosunki polsko- i niemiecko-
-zydowskie dalekie byly od ideatu. Uprzedzenia antyzydowskie kia-
dty sie cieniem réwniez na $laskiej spotecznosci. I to po obu stronach
granicy. W Opolu w roku 1934 szykany i akcje antyzydowskie nie
spotkaty sie z protestami duchownych katolickich i ewangelickich?.
Nawet bt. ks. Emil Szramek w swej przetomowej pracy Slask jako
problem socjologiczny napisat: , Fakt, ze wielu chrzescijan i chrzesci-
janek w krytycznych chwilach choroby powierza sie lekarzowi-zydo-
wi, a taka moc rzecznikéw prawa bez sumienia chrzescijaniskiego
zajmuje sie spornemi sprawami takze chrzescijan, nasuwa smutne
refleksje na temat chrzescijaniskiego oblicza Slaska, zwtaszcza Cie-
szynskiego. (...) Odrazu rozumie sie walki o numerus clausus na uni-
wersytetach i wogdle, zdrowe w zasadzie, odruchy spoleczenistwa
przeciwko nieproporcjonalnemu zazydzeniu lecznictwa, rzecznic-
twa, literatury, publicystyki i dziennikarstwa w kraju, ktéry chlubi
sie przydomkiem przedmurza chrzescijafistwa”?l. W cze$ci wzajem-
na nieche¢ wynikata z antyjudaizmu, w czesci z niecheci rolnikéw
do Obcych zamieszkujacych miasta, w czesci z konfliktu klasowego.
Ale brutalne wyrwanie zydowskich wspétmieszkanicéw z regional-

19 M. Borkowski, Gmina zydowska w Opolu w latach 1812-1944. Dzieje i ludzie,
maszynopis, Opole 2007, s. 126-128.

20 Tbidem, s. 120.

21 E, Szramek, Slgsk jako problem socjologiczny, reprint odbitki artykutu z , Roczni-
kéw Towarzystwa Przyjaciét Nauk na Slasku” 1934, t. IV, Opole bdw., s. 37.
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nej spotecznosci wymaga przepracowania i upamietnienia. W tym
zakresie, moim zdaniem, dokonano zbyt mato.

Liczne éwiadectwa dotyczace II wojny éwiatowej méwia o Slaza-
kach w niemieckich mundurach, ktérych wyrézniata znajomosé jezy-
ka polskiego. Okazywali sie albo ,,dobrymi Niemcami”, pomagajac
ocalonym; albo wrecz przeciwnie, gorliwie pomagajac w Sciganiu
Polakéw i wytapywaniu Zydéw. Watek ,,Polakéw w Wehrmachcie”
po roku 1989 ma juz liczne reprezentacje w dyskursie publicznym,
przeszedt faze silnego upolitycznienia (zwlaszcza w czasie kampanii
prezydenckiej w roku 2005, gdy Donalda Tuska ,,0skarzono” o to, ze
jego dziadek, Jozef, stuzyt w armii niemieckiej) i wkroczyt w faze
stabilizacji, gdy coraz wiecej os6b bez skrepowania i ze swiadomo-
Scia ztozonej sytuacji na terytoriach wcielonych do III Rzeszy méwi
o stuzbie swoich przodkéw w niemieckich formacjach wojskowych.
W tym dyskursie znajdujemy jednak wyjatkowo mato narracji facza-
cych dlaskich Niemcéw, Polakéw i Zydéw.

Zydzi pojawiali sie w regionalnych opowiesciach takze w neoen-
deckich ramach, gdy przedstawiani byli jako zydokomunistyczni
zbrodniarze, ktérzy przesladowali Slazakéw. Modelowym przykta-
dem sa liczne narracje o Salomonie Morelu (1919-2007), komendancie
Obozu Zgoda w Swietochtowicach. W roku 1990 katowicki oddziat
Gléwnej Komisji Badan Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
rozpoczal badania po$wiecone obozowi. W roku 1991 przestucha-
no Morela, a w 1992 Komisja wszczeta oficjalne $ledztwo. Morel
wyijechat do Izraela. W roku 1996 postawiono mu zarzuty, w tym
popetnienia zbrodni ludobdjstwa. W roku 2005 Izrael odméwit jed-
nak wydania Morela polskim wladzom. Do dzi$ osoba Morela przy-
wolywana jest w dyskusjach o bezkarnosci ,,zydokomunistycznych
zbrodniarzy”. Morel doczekat sie takze filmowej reprezentacji w fil-
mie Zgoda z roku 2017 (rez. Maciej Sobieszczanski).

Debata polsko-zydowska, po kolejnych — bolesnych dla polskiej
opinii publicznej — przetomach, jest juz o wiele bardziej zaawanso-
wana oraz ogniskuje sie wokét innych miejsc pamieci (z Jedwabnem
i Kielcami na czele). Michael C. Steinlauf nazwat kolejne fazy pamie-
cia poraniona (1944-1948), sttumiona (1948-1968), wygnana (1968-
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1970), zrekonstruowana (1970-1989) i odzyskana (1989-1995)*2. Bez
watpienia w polsko-zydowskiej debacie daje sie do dzi$§ obserwowac
,mesjanistyczna konkurencje” i ,rywalizacje w cierpieniu”23. Pamie¢
o Zydach na Slasku nie przeszta masowej rekonstrukgji, jest przed-
miotem zainteresowania grona specjalistéw i spotecznikéw. Ale nie
zostata wlaczona w gtéwny nurt dyskusji o przesziosci regionu i poli-
tycznych rytuatach pokuty.

Jak stusznie zauwazyt Paul Ricoeur: ,Dzi$§ wida¢, jak niepokoja-
co fatwo cztonkowie niemal kazdej wspdlnoty zawieraja niewypo-
wiedziane porozumienie dotyczace tego, czego nie chca pamietaé.
A to oznacza, ze z najbardziej wstydliwych dos§wiadczenn mogtaby
nie ptyna¢ zadna nauka na przysztoéc. (...) Kazdy polityczny zbrod-
niarz dzieli odpowiedzialno$¢ nie tylko z innymi sprawcami, ale tez
z tymi, ktérzy sie przygladali - zyczliwie, strachliwie albo obojetnie
—1inie sposdb jest definitywnie te odpowiedzialno$¢ podzieli¢”?. Nie
jest moim celem oskarzanie $laskich Niemcéw o ukrywanie zbrod-
ni wymierzonych w Zydéw czy lekcewazenie dla réznych inicjatyw,
ktérych celem jest upamietnienie zydowskich mieszkaficéw Slaska
(np. wspomnie¢ trzeba 0 Domu Pamieci Zydéw Gérnoslaskich w Gli-
wicach ze stala wystawa ,,Zydzi na Goérnym Slasku”). Ale patrzac
calosciowo na dyskurs na temat Slaska i relacji polsko-niemieckich
nie mozna nie dostrzec, ze mniejszo$¢ niemiecka nie wiaczyla sie
w debate o dyskryminacji i eksterminacji Zydéw, choé byli to oby-
watele regionalnej Slaskiej wspdlnoty.

Dziedzictwo Krzyzowej
Pojednanie jest procesem, ktérego koniec trudno wyznaczy¢. Jesli ma

by¢ traktowany powaznie, wymaga takze ciezkiej pracy. Konieczne jest
wiasciwe rozpoznanie przesztosci (a historia nigdy nie jest czarno biata,

22 M.C. Steinlauf, Pamiec nieprzyswojona. Polska pamiec¢ Zagtady, Warszawa 2001.

23 Ibidem, s. 22, 74.

2 Wigkszos¢ byta gapiami. Rozmowa z Paulem Ricoeurem, [w] J. Zakowski, Rewanz
pamigci, Warszawa 2002, s. 47, 51.
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nie skiada sie z loséw niepokalanych bohateréw i demonicznych zbrod-
niarzy), dostrzezenie wieloci typéw zaangazowanych aktoréw, proba
naprawienia szkéd (w takim zakresie, w jakim to mozliwe), wyrazne
wziecie na siebie winy, unikanie zmuszania ocalatych i potomkéw ofiar
do wybaczenia. W wersji maksymalnej jest nieosiagalne, gdyz zawsze
znajda sie osoby, ktdre nie chca wziaé na siebie winy lub wybaczy¢
sprawcom. Zawsze znajda sie kategorie ofiar, ktdre nie zostaty dosta-
tecznie opisane, upodmiotowione i upamietnione.

To, z czym mamy do czynienia w tym niedoskonatym Swiecie to
polityczne rytuaty pokuty, ktére operuja zbiorowa wina i krzywda.
Reprezentanci pahstw przepraszajac za zbrodnie nie sadza prze-
ciez, ze kazdy ich obywatel byt niegodziwcem, za$ kolejne pokole-
nia magicznie dziedzicza winy. Ma to pozwoli¢ zy¢ wszystkim dalej,
bez nieustannego rozpamietywania dramatéw i przypominania, ze
wszyscy zyjemy na cmentarzach pelnych niewinnych ofiar. Rozpo-
znanie i uznanie winy to gest polityczny, za ktérym ida niejednokrot-
nie materialne i symboliczne reparacje.

IT wojna Swiatowa do dzi$ stanowi kluczowa rame polskiej pamie-
ci zbiorowej. W roku 2009 72% respondentéw CBOS stwierdzito, ze II
wojna Swiatowa jest dla nich ~ciagle zywa czeScia historii Polski,
o ktérej trzeba stale przypominac¢”?. Pojednanie polsko-niemiec-
kie, mimo dekad, ktére minety od wojennej hekatomby, wymagato
zatem spektakularnych gestéw. Msza w Krzyzowej byla rytuatem
powszechnie zrozumiatym, a wybdr miejsca nie wiktat go w aktu-
alne spory zwiazane np. z dwujezycznymi mszami odprawianymi
na Gorze $w. Anny. Spetnita ona swoje zadanie jako symbol nowego
otwarcia. Nieprzypadkowo towarzyszyly jej bardzo konkretne usta-
lenia polityczne, majace sprosta¢ wyzwaniom nowego porzadku po
koncu zimnej wojny.

Nie mozna jednak da¢ sie¢ uwies¢ takim symbolicznym gestom.
Maja one znaczenie w okreslonym czasie i miejscu, wptywaja na

% Siedemdziesigt lat od wybuchu II wojny Swiatowej. Raport z badania ,Aktualne
problemy i wydarzenia” przeprowadzonego w dniach 6-12.08.2009 r. zrealizowa-
nego na reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancéw Polski (N=1040).
Oprac. M. Strzeszewski.
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polityke i ludzi w danym kontekscie spotecznym. Stowa i symbole
maja namacalne polityczne znaczenie. Ale nie rozwiazuja wszyst-
kich probleméw, ich znaczenie zmienia sie w nowych warunkach.
Co wazniejsze, takie gesty nie zastapia pracy u podstaw — studiéw
naukowych, edukagcji, stuchania §wiadkéw, mierzenia sie z kolejny-
mi tabuizowanymi tematami.

Pojednanie miedzy dwoma narodami to takze zepchniecie poza
pole dyskursu innych kategorii ofiar i sprawcéw. W danym momen-
cie nie mozna komplikowaé obrazu i symboliki pojednania poka-
zujac ztozono$¢ rzeczywistych zbiorowych dziatan. Gest pojednania
nie tylko otwiera szanse na dalsza dyskusje, ale wrecz powinien ja
wymuszad. Pamiec jest bowiem zjawiskiem wielokierunkowym —jak
podkresla Michael Rothberg? — a zatem réwniez pojednanie powin-
no takie by¢.

Zblizajaca sie 30. rocznica Mszy Pojednania w Krzyzowej bedzie
czasem stusznego upamietniania tego waznego wydarzenia. Musi
by¢ jednak réwniez czasem krytycznego rozrachunku. Jak pokaza-
ty konflikty symboliczne na Gérnym Slasku po mszy w Krzyzowej,
udany rytuat pojednania nie musi powstrzymac iskrzenia miedzy
konkurujacymi wspdlnotami pamieci. Krzyzowa stata sie istotnym
miejscem pamieci, ale nie stworzyta uniwersalnego modelu polsko-
-niemieckiego pojednania.

26 M. Rothberg, Pamiec wielokierunkowa. Pamigtanie Zagtady w epoce dekolonizacji,
Warszawa 2015, s. 15.
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POLACY | NIEMCY - WZAJEMNY
WIZERUNEK | OCENA KRAJU SASIADA

Polacy i Niemcy zaczynali budowanie ,nowych” wzajemnych
relacji z poziomu nieufnosci i niecheci. W roku 1990 69% Polakéw
przyznato, ze czuje osobiste zagrozenie ze strony Niemcéw, a dla
78% respondentéw prawdziwe bylo porzekadto: ,jak swiat Swia-
tem, nie bedzie Niemiec Polakowi bratem”. W roku 1991, a wiec juz
po podpisaniu polsko-niemieckiego traktatu o uznaniu wzajemnej
granicy, ta ostatnia warto$¢ wyraznie spadta — do 59%. Jednocze-
$nie 63% badanych uwazato wéweczas, ze pojednanie miedzy Pola-
kami a Niemcami jest mozliwel. W tym samym czasie opinie ta
podzielato trzy czwarte badanych Niemcéw (77%)%. W kolejnych
latach realizowano liczne projekty, majace na celu lepsze pozna-
nie sie i odbudowywanie zaufania Polakéw do Niemcéw, co miato
przyczynic sie do rzeczywistego pojednania. O tym, czy pojedna-
nie to przez kolejne lata rzeczywiscie zachodzilo, §wiadcza réznego

1 CBOS, Opinia publiczna o Niemcach i stosunkach polsko-niemieckich, CBOS, BS
77/25/91, Warszawa, luty 1991.

2 Badanie na zlecenie tygodnika , Der Spiegel” przeprowadzone przez EMNID,
»Der Spiegel” 36, 1991.
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typu wskazniki. Naleza do nich, miedzy innymi, poziom sympatii
i w stosunku do Niemiec i Niemcéw w Polsce oraz Polski i Polakéw
w Niemczech, akceptacja w réznych rolach spotecznych czy ocena
wzajemnych stosunkéw, wreszcie — ocena przez Polakéw poten-
cjalnego zagrozenia ze strony Niemcéw. Opinie w tych obszarach
przez ostatnie dekady ewaluowaty.

Nastawienie Polakéow do Niemcow i Niemcow do Polakow

Dla rozwoju dobrych relacji na réznych plaszczyznach przez
dwa narody, zwlaszcza sasiadujace, kluczowe jest nastawienie do
reprezentantéw drugiego kraju. Sympatia lub nieche¢ odczuwana
do innego narodu, jak réwniez akceptacja lub nieche¢ do wchodze-
nia w relacje z jego przedstawicielami wptywa na intensywnos¢
stosunkéw, podejmowanie wspdlnych inicjatyw czy — na odwrét
— blokowanie lub sprzeciw wobec poglebiania wspétpracy. Stad
poziom odczuwanej sympatii oraz akceptacji jego przedstawi-
cieli w réznych rolach spotecznych i jego zmiany na przestrzeni
lat sa dobrym wskaznikiem, pokazujacym stan relacji — nie tylko
na plaszczyznie spotecznej, ale posrednio takze politycznej czy
gospodarczej.

Wzajemna sympatia

W roku 2018 ponad potowa (56%) badanych Polakéw dekla-
rowala sympatie wobec Niemcéw. To pozytywne nastawienie
powoli zwieksza sie od lat — w roku 2000 siegato 41%. Réwnolegle
spadata nieche¢ Polakéw do Niemcéw. W poréwnaniu z rokiem
2000 obnizyta sie ona o ponad potowe (z 26% do 11%). Takze na
tle stanu w roku 2013 (16%) odsetek negatywnych opinii wyraznie
sie zmniejszyl.

Sympatie Polakéw do Niemcéw odwzajemnia w roku 2018 zaled-
wie o potowe mniej Niemcéw (29%). Pozostaja oni w swoich ocenach
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Polakéw takze dos¢ stabilni — zmiany wobec wartosci z roku 2000
pozostaja na granicy bledu statystycznego®.

Takze poziom niemieckiej niecheci wobec Polakéw nie ulegt zmia-
nie, jesli poréwnywac dane z roku 2000 (24%) i z roku 2018 (23%),
chociaz wydaje sie on lepiej odzwierciedla¢ zawirowania we wza-
jemnych relacjach. Nieche¢ Niemcéw do Polakéw wyraznie wzrosta
w latach 2005/2006 a potem znowu w roku 2016, a wiec po zmianie
wiladzy w Polsce w roku 2015. Ponowny spadek niecheci do Polakéw
w roku 2018 moze wskazywaé, w jakim stopniu Niemcy odrézniaja
polska polityke, ktéra oceniaja coraz bardziej krytycznie, od polskie-

Wykres 1: Jaki jest Pani (Pana) stosunek do Polakéw/Niemcéw? Odpowiedzi
oznaczajace sympatie.
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Respondenci udzielali odpowiedzi na skali od 1 do 5, gdzie 1 oznaczato ,,odczuwam sym-
patie”, a5 — ,,odczuwam nieche¢”. Na wykresie zsumowano wskazania 11 2 ze skali.

41%

Zrédto:

2018: Instytut Spraw Publicznych, Kérber-Stiftung, Fundacja Konrada Adenauera

20131 2016: Instytut Spraw Publicznych, Fundacja Bertelsmanna, Fundacja Konrada Ade-
nauera

2000-2008: Instytut Spraw Publicznych, Fundacja Konrada Adenauera

3 Nie do kofca poréwnywalne wyniki z roku 1991 tygodnika ,Der Spiegel” (na
skali od 1 do 11, gdzie 1 oznaczato bardzo duza sympatie, a 11 — nieche¢), poka-
zuja, ze wéwczas 22% badanych Niemcéw wskazywato wobec Polakéw sympatie
(odpowiedzi 1-5), kiedy 39% wskazywato na niecheé¢ (odpowiedzi 7-11). Przy czym
woéwczas cze$é badanych nie udzielita w ogéle odpowiedzi na pytanie.
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go spoteczefistwa. Opinie sa takze wyraznie zalezne od tego, czy
badany Niemiec byt juz w Polsce. W&réd Niemcow, ktérzy regularnie
jezdza do Polski, sympatie wobec Polakéw wskazuje 70%, a wéréd
Niemcéw, ktérzy byli w Polsce raz — 42%. Jednoczesnie zaledwie co
piata osoba (20%), ktdra jeszcze nigdy nie wyjechata do Polski, dekla-
ruje sympatie do Polakéw.

Czynnik pobytu w sasiednim kraju odgrywa takze role w opiniach
Polakéw o Niemcach. Wsréd polskich obywateli, kt6rzy byli w Niemczech
przynajmniej raz, 68% wyraza sympatie do Niemcéw. Tymczasem w gro-
nie 0s6b, ktore nigdy nie byty w Niemczech, odsetek ten wynosi 51%.

Jednoczesnie w Niemczech szczegdlnie wysoki jest odsetek bada-
nych, ktérzy udzielaja odpowiedzi ambiwalentnej — prawie potowa
(47%) wskazuje warto$ci posrodku skali. W wypadku Polakéw jest to
co trzeci respondent (34%).

Wzajemna akceptacja

Ustaleniu, czy i w jakim stopniu ludzie sa skfonni do utrzymywania -
na réznych ptaszczyznach - stosunkéw spotecznych z innymi grupami,
w tym etnicznymi, stuza badania dystansu spofecznego. Analizy opieraja
sie na pytaniach o akceptacje przedstawicieli drugiego narodu w réznych
rolach spotecznych - od tych najbardziej neutralnych az po osobiste*.

Przez lata — od zapoczatkowania badan przez Instytut Spraw
Publicznych w roku 2000 — akceptacja Niemcéw przez Polakéw rosta.
W niektérych wypadkach wzrost ten byt ponad dwukrotny (na przy-
ktad akceptacja Niemca w roli radnego: z 27% w roku 2000 do 63%
w roku 2018). Najwyzsze wartosci akceptacja Niemcéw przez Pola-
kéw osiagneta w roku 2013, gdy wzajemne relacje ukfadaty sie bar-
dzo dobrze, a zaréwno politycznie czy gospodarczo, jak i w relacjach

4 W réznych badaniach tego rodzaju, m.in. prowadzonych w Instytucie Spraw
Publicznych, mozna zaobserwowad, ze cudzoziemcy w rolach neutralnych, np. jako
osoba, ktéra na state zamieszkata w danym kraju, sasiad czy kolega z pracy, zwykle
ciesza sie wieksza akceptacja niz w rolach zwiazanych z wieksza zaleznoscia (szef
firmy, w ktérej sie pracuje, bezposredni przetozony, radny) lub z SciSlejszymi rela-
cjami osobistymi (cztonek rodziny, w badaniu wystepujacy jako zie¢ czy synowa).
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miedzy spoteczenistwami podkreslano partnerstwo i cheé¢ wspétpra-
cy, co wplywato takze na nastawienie polskiego spoteczenstwa do
Niemcoéw. Po przejeciu w Polsce wladzy przez Prawo i Sprawiedli-
wos¢ w roku 2015 atmosfera we wzajemnych relacjach pogorszyta sie,
a media publiczne zaczely czesto przedstawia¢ Niemcy i Niemcéw
w negatywnym Swietle. Wyniki badan pokazuja, ze ma to wptyw
na odbiér niemieckiego spoteczenstwa przez Polakéw. W roku 2018
— w poréwnaniu z rokiem 2013 — zmiany wynosza okolo dziewie-
ciu punktéw procentowych. Zmiany miedzy rokiem 2016 a 2018 sa
jednak mniej wyrazne niz miedzy rokiem 2013 a 2016, co pokazuje,
ze pogorszenie nastapito tuz po zmianie wladzy, a znaczny odsetek
spoteczenstwa nie ulegt antyniemieckiej retoryce.

Tradycyjnie najrzadziej Polacy maja co$ przeciwko Niemcom jako
sasiadom i kolegom z pracy. Na opinie te nie ma wptywu fakt, czy dany
respondent byt w Niemczech po roku 1990. Istotne jest jednak poczucie
sympatii wobec Niemcéw — sposréd respondentéw, ktérzy odczuwaja
sympatie do Niemcow, 56% akceptuje ich we wszystkich rolach.

Wykres 2: Czy zaakceptowataby Pani (zaakceptowatby Pan) Niemca w poniz-
szych rolach? Odpowiedzi pozytywne Polakéw.
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Odsetek Polakéw, ktérzy sa niechetni Niemcom w réznych rolach
spotecznych, waha sie w zaleznosci od roli od 19% (kolega z pracy,
sasiad) do 30% (radny). Przeciwko Niemcom we wszystkich rolach
spotecznych jest 12% badanych Polakéw. Jedli doda sie do obliczen
odsetek os6b nieudzielajacych odpowiedzi, to warto$¢ ta wzroénie
do 16%. Osoby, ktére nie udzielaja odpowiedzi na to pytanie, sa
jednak stosunkowo nieliczne — stanowia do 7% respondentéw.

Akceptacja Polakéw przez Niemcéw przez lata byta nieco wyzsza niz
Niemcéw przez Polakéw w neutralnych rolach, jak sasiad czy miesz-
kaniec, nizsza za$ w wypadku szefa, radnego, przyjaciela czy czlonka
rodziny. Wynika to z niemieckich do$wiadczen, kiedy cudzoziemcy
zyjacy obok —w sasiedztwie lub jako wspétpracownicy —byli stafa cze-
$cia rzeczywistosci. Wchodzenie w cislejsze relacje, takze podlegtosci,
wymaga juz zmniejszenia dystansu i wiekszego zaufania. Stad i obec-
nie dystans Niemc6w do Polakéw jest w tych rolach wigkszy, a réznice
miedzy Polakami a Niemcami w akceptowaniu przedstawicieli dru-
giego narodu wynosza do dziesieciu punktéw procentowych. Cho¢,

Wykres 3: Czy zaakceptowataby Pani (zaakceptowalby Pan) Niemca w poniz-
szych rolach? Odpowiedzi negatywne Polakéow.
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co ciekawe, identyczna jest akceptacja w roli radnego, mimo ze w roku
2000 réznica w tym wypadku byta doktadnie dwukrotna (54% po stro-
nie niemieckiej i 27% po polskiej). Tak niechetne nastawienie Polakéw
wynikato zapewne z negatywnych doswiadczen historycznych, kiedy
wladze administracyjna sprawowali na polskim terytorium Niemcy —
okupanci. Przezwyciezenie tych obaw pokazuje, jak wiele zmienito sie
w nastawieniu Polakéw do Niemcéw. Zmiany te sa wieksze niz w druga
strone — Niemcéw wobec Polakow.

Poziomu akceptacji Polakéw w réznych rolach przez Niemcéw nie
réznicuja znacznie podziaty na byte Niemcy wschodnie i zachodnie.
Jedynie w wypadku ziecia czy synowej oraz przetozonego Niemcy
wschodni sa bardziej pozytywnie nastawieni do Polakéw (w wypad-
ku ziecia/synowej r6znice te wynosza 72% do 59%, a w wypadku
bezposredniego przetozonego 66% do 56%).

Zmiany w poziomie dystansu Niemcéw do Polakéw w ciagu
ostatnich pieciu lat (od roku 2013) zaleza od roli spotecznej. W rolach

Wykres 4: Czy zaakceptowataby Pani (zaakceptowatby Pan) Niemca/Polaka
w ponizszych rolach?
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neutralnych — kolega z pracy, sasiad, mieszkaniec — zmiany takie nie
zachodzity, a poziom akceptacji byt od lat ogélnie bardzo wysoki —
powyzej 74%. Wahania sa jednak dostrzegalne w wypadku rél zwia-
zanych z zaleznoscia i relacjami w sferze osobistej — obecnie wiecej
Niemcéw wyraza akceptacje dla polskiego przyjaciela, radnego, szefa
firmy czy cztonka rodziny. Przy czym wzrost ten jest jednoczednie
réwnolegly ze spadkiem odsetka o0séb, ktére maja co$ przeciwko
Polakom w tych rolach (grupa oséb niezdecydowanych pozostaje
podobna co do liczebnosci).

Ogotem obecnie we wszystkich rolach spotecznych akceptuje
Polakéw 40% Niemcoéw. Istnieje jednoczesnie zalezno$¢ miedzy
sympatia do Polakéw (ktéra wéréd ogétu badanych wynosi 29%),
a akceptacja ich w réznych rolach — wéréd respondentéw, ktérzy
deklaruja sympatie do Polakéw, 61% akceptuje ich we wszystkich
rolach spotecznych.

Wykres 5: Czy zaakceptowataby Pani (zaakceptowatby Pan) Polaka w ponizszych
rolach? Odpowiedzi pozytywne Niemcow.
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Kluczowa dla podejscia Niemcéw do Polakéw jest znajomosé Pol-
ski. Niemcy, ktérzy byli w Polsce kilka razy lub regularnie odwie-
dzaja Polske, czesciej nie maja nic przeciwko: polskiemu szefowi
firmy, w ktérej pracuja (67% i 78% wobec 57% Niemcéw, ktérzy nie
odwiedzili Polski), polskiemu przyjacielowi (79% i 75% wobec 66%),
cztonkowi rodziny (74% i 81% wobec 57%) czy bezpoSredniemu prze-
lozonemu (65% i 76% wobec 55%).

Stosunkowo wysoki jest odsetek niemieckich respondentéw, ktérzy
nie odpowiedzieli na pytanie o akceptacje Polakéw w réznych rolach.
Wabha sie on od 11% w wypadku rél kolegi z pracy i sasiada, do 26%
w wypadku roli synowej/ziecia. Podobnie byto w roku 2016 i juz wéwczas
mozna bylo przypuszczad, ze cze$¢ tych niezdecydowanych badanych
suciekata” w brak odpowiedzi z powodu poprawnoéci politycznej, nie
chcac wykazaé niecheci do polskiego spofeczenistwa. Ogétem niechetne
Polakom we wszystkich rolach spotecznych jest 3% badanych Niemcéw.
Jesli jednak doda sie do obliczen odsetek os6b nieudzielajacych odpo-
wiedzi, to warto$¢ ta wzrosnie do 12%. Stosunkowo najczesciej nie maja

Wykres 6: Czy zaakceptowataby Pani (zaakceptowatby Pan) Polaka w ponizszych
rolach? Odpowiedzi negatywne Niemcow.
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zdania osoby, ktdre jeszcze nigdy w Polsce nie byly. W wypadku nasta-
wienia do polskiego mieszkarca jest to 16%, przyjaciela — 22%, ziecia czy
synowej — 31%, radnego — 25%, bezposredniego przetozonego — 25%.

Ocena stosunkéw polsko-niemieckich

Trzydziesci lat po przetomie roku 1989 i 1990 stosunki polsko-niemiec-
kie sa bardzo r6znorodne i obejmuja nie tylko kontakty polityczne na
najwyzszym szczeblu, ale takze relacje gospodarcze, partnerstwa miedzy
miastami, projekty realizowane przez organizacje pozarzadowe, wymia-
ne miodziezy i wiele innych. W Niemczech na ocene relacji ze wschod-
nim sasiadem maja wptyw biezace debaty historyczne i wydarzenia poli-
tyczne po drugiej stronie Odry. W Polsce, poza aktualnym wzmozeniem
debaty historycznej dotyczacej przede wszystkim II wojny $wiatowej,
zwraca sie szczeg6lna uwage na stanowisko Niemiec w réznych obsza-
rach polityki europejskiej waznych z polskiego punktu widzenia.

Opinie Polakéw i Niemcéw dotyczace stanu stosunkéw polsko-nie-
mieckich sa bardzo rozbiezne. Za , bardzo dobre” lub ,,dobre” uznaje je
obecnie tylko 31% ankietowanych Niemcéw, z kolei w Polsce ocene te
podziela ponad dwa razy wiecej respondentéw (64%). W poréwnaniu
zrokiem 20121 2013, gdy ten odsetek po raz pierwszy osiagnat podobna
wielko$é po obu stronach Odry (70%), odsetek pozytywnych ocen wsréd
polskich ankietowanych zmniejszyt sie nieznacznie, jednak w Niem-
czech liczba pozytywnych odpowiedzi spadta o ponad potowe. W tym
samym czasie w Niemczech wzrosta liczba ankietowanych, ktérzy nie
potrafia lub nie chca odpowiedzie¢ na to pytanie — dotyczy to juz jednej
czwartej (25%) pytanych Niemcéw. Wyraznie dostrzegalna jest wiec nie-
miecka reakcja na wydarzenia polityczne w Polsce i w samych stosun-
kach polsko-niemieckich, w ktérych na plaszczyznie politycznej panuje
chtéd, a wspétpraca wykazuje zdecydowanie mniejsza intensywnosé
od momentu przejecia wladzy przez Prawo i Sprawiedliwos¢. Niemcy
oceniaja bowiem relacje z sasiadem wlasénie przez pryzmat polityki,
poniewaz to o niej najczeSciej moga przeczytac i ustysze¢ w mediach.
Pozostate czynniki sfery wzajemnych relacji: gospodarcza, spoteczna,



Wykres 7: Jak ukladaja sie stosunki miedzy Niemcami i Polska? Odpowiedzi Pola-
kéw i Niemcow.
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Wykres 8: Jak ukfadaja sie stosunki miedzy Niemcami i Polska? Odpowiedzi Polakéw.
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Wykres 9: Jak, Pani (Pana) zdaniem, ukladaja sie stosunki miedzy Niemcami i
Polska? Odpowiedzi Niemcéw.
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kulturalna czy miedzyludzka — ktére nadal rozwijaja sie stosunkowo
dobrze - sa w wiekszym stopniu brane pod uwage po polskiej stronie.
Stad polskie opinie sa zdecydowanie bardziej pozytywne. Jednocze-
$nie bardzo wysoki odsetek Niemcow, ktérzy nie udzielaja odpowiedzi
na to pytanie, swiadczy o niepewnosci, jak nalezy ocenia¢ wzajemne
relacje. W tym wypadku mozna jednak wykluczy¢, ze brak opinii jest
motywowany poprawnoscia polityczna, poniewaz pytanie nie nalezy
do wrazliwych - jak zagadnienia zwiazane ze wzajemna historia czy
o stosunek do Polakéw jako narodu.

Przysztos$¢ nad przesztoScia
Na ocene wzajemnych relacji oraz stosunek do sasiedniego spoteczen-

stwa wptyw ma po obu stronach wspélna trudna przesztosé. Na poczat-
ku zmian transformacyjnych w obu krajach przewazato przekonanie,
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ze wydarzenia Il wojny Swiatowej silnie obciazaja stosunek Polakéw do
Niemcéw. W sondazu na zlecenie tygodnika ,Der Spiegel” w roku 1991
za bardzo silne uznato to obciazenie 20% badanych Polakéw, za silne
42%, natomiast za niewielkie 32%. Jedynie 6% podawato, ze takie obcia-
zenie juz nie istnieje. Co ciekawe blizsi pogladom Polakéw byli wéw-
czas Niemcy z Zachodu: 14% z nich uznawalo, ze obciazenie jest bardzo
silne, 43% ze silne, a 36% uznawalo je za stabe. W przypadku Niemcow
Wschodnich odsetki te prezentowaty sie kolejno: 11%, 37% i47%.
Dziatania majace na celu pojednanie, ktére podejmowane byly po
obu stronach granicy przynosity w kolejnych latach efekty. Wpraw-
dzie historia nadal obciaza relacje — co pokazuje wyraznie fakt, ze co
czwarte skojarzenie badanych Polakéw wiaze sie z okupacja i wojna —
jednak obecnie w opinii zaréwno Niemcéw (70%), jak i Polakéw (60%)
w relacjach polsko-niemieckich — kilkadziesiat lat po zakoniczeniu II
wojny Swiatowej i kilkana$cie lat po wejsciu Polski do Unii Europej-
skiej — nalezy bardziej koncentrowac sie na kwestiach dotyczacych
terazniejszosci i przysztosci (na przyklad integracja europejska) niz na
przesztosci. Co trzeci badany Polak i co 6smy Niemiec sadzi jednak,

Wykres 10: Czy w relacjach z Niemcami nalezy bardziej koncentrowac sie na
kwestiach dotyczacych terazniejszosci i przysztosci czy przesztosci?
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Wykres 11: Czy w relacjach z Niemcami nalezy bardziej koncentrowac sie na
kwestiach dotyczacych terazniejszosci i przysztosci czy przeszto$é? Odpowiedzi
Polakéw.
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ze kwestie historyczne pozostaja gtéwnym problemem w stosunkach
polsko-niemieckich i bez ich wyjasnienia nie bedzie mozna rozmawia¢
o terazniejszosci i przysztosci. Jednoczesnie tatwo dostrzec, ze obecne
dyskusje w Polsce i zorientowana na historie polityka polskiego rzadu
maja wplyw na postrzeganie tej kwestii przez Polakéw. W roku 2011
o tym, ze nalezy koncentrowac sie na terazniejszosci i przysztoéci, byto
przekonane trzy czwarte (73%) badanych Polakéw, a jedna piata (20%)
miata odmienne zdanie. Mimo ze z roku na rok zmniejsza sie odse-
tek Polakéw, ktérzy sami pamietaja II wojne $wiatowa, przybywa oséb
przekonanych, ze dyskusja o przesztoéci jest kluczowa kwestia dla rela-
cji miedzy Polska a Niemcami.

Wspétpraca a nie konfrontacja

Mimo réznych ocen wzajemnych relacji wiekszosé badanych z obu
krajéw opowiada sie za tym, aby w relacjach z pafistwem sasiada nasta-
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Wykres 12: Na co Polska powinna by¢ przede wszystkim zorientowana w swoich
stosunkach z Niemcami, a na co powinny by¢ zorientowane Niemcy w relacjach
z Polska?
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wialy sie one raczej na wspétprace niz na twarda obrone wlasnych inte-
reséw. Polacy w odniesieniu do Niemiec sq o tym bardziej przekonani
(62%) niz Niemcy wobec Polski (52%). Maja takze bardziej wyrobione
zdanie na ten temat, podczas gdy co piaty niemiecki respondent obecnie
uchyla sie od odpowiedzi, co ponownie pokazuje, jak duze trudnosci
wywoluja oceny w szeroko pojetych relacjach z Polska. Jednoczesnie
grupa badanych, ktéra optuje za wspétpraca, pozostaje po niemieckiej
stronie w ostatnich dwdch latach stabilna.

W Polsce poparcie dla wspétpracy z Niemcami utrzymuje sie od
dziesieciu lat na podobnym poziomie. W ostatnich dwéch latach, po
spadku w roku 2016, poziom ten ponownie nieznacznie wzrdst. Pokazu-
je to, jak wazne dla wiekszoéci Polakéw jest konstruktywne nastawienie
do kraju sasiada.
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Spadajace poczucie zagrozenia wsrod Polakow

Jak wspomniano we wstepie, Niemcy tradycyjnie byty w Polsce
postrzegane jako zagrozenie. Wynikalo to z do§wiadczen I wojny $wiato-
wej. W okresie komunizmu wizerunek niemieckiego wroga dalej byt upo-
wszechniany przez propagande éwczesnej wiadzy. Obie strony po roku
1989 zrobily wiele, aby to zaufanie stworzy¢. Zwlaszcza wejscie Polski
do NATO w roku 1999 i przystapienie do Unii Europejskiej w roku 2004
dalo trwate podstawy polskiego bezpieczefistwa. Skutki sa widoczne.
Odsetek Polakéw, ktérzy obawiaja sie Niemiec powoli, ale systematycznie
spada. Obecnie trzy czwarte polskich respondentéw odrzuca teze o poten-
cjalnym zagrozeniu militarnym ze strony Niemiec (74%), a dwie trzecie
0 zagrozeniu politycznym czy gospodarczym (po 65%). Nadal jednak co
piaty ankietowany Polak uwaza, ze Niemcy — sojusznik w NATO i Unii
Europejskiej — moze dla Polski stanowi¢ potencjalne zagrozenie militarne.

Szczegdlnie wyrazne sa zmiany w odniesieniu do potencjalnego
zagrozenia gospodarczego. Niemcy sa dla Polski najwazniejszym part-
nerem ekonomicznym, pozostajac czotowym krajem, do ktérego Polska
eksportuje towary. Polsko-niemieckie obroty handlowe juz drugi rok
zrzedu przekraczaja 100 miliardéw euro. Ponadto niemieckie inwesty-
cje sa najliczniejsze wéréd wszystkich zagranicznych inwestycji w Pol-

Wykres 13: Czy Niemcy w przysztosci moga stanowi¢ dla Polski zagrozenie? Odpo-
wiedzi Polakéw.
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sce. Zalety takiej sieci powiazan oraz pozytywne skutki dla polskiego
rynku i pracownikéw sa widoczne. Przez lata pojawiaty sie jednak glosy
o0 zbyt duzym uzaleznieniu od niemieckiej gospodarki oraz o potencjal-
nym wykorzystywaniu przez niemieckich i — ogélnie — zagranicznych
inwestoréw sprzyjajacych warunkéw w Polsce. Stad dtugi czas Polacy
byli podzieleni w ocenach, czy Niemcy sa gospodarczym zagrozeniem
dla ich kraju. Najnowsze dane wskazuja, ze wigkszo$¢ badanych juz
takiego zagrozenia nie dostrzega.

Polacy nie tylko nie obawiaja sie juz Niemiec, ale nawet dostrzega-
ja w sprawnym militarnie sasiedzie wlasne bezpieczenistwo. Wynika
to z procesu budowania zaufania, jak i wspélnej polskiej i niemieckiej
obecnoéci w Sojuszu Pétnocnoatlantyckim. Jako partnerzy w NATO
oba kraje wzajemnie wzmacniaja swoje bezpieczefstwo i razem staja
wobec wyzwan, takze militarnych. Sa wiec réwniez zalezne od spraw-
nosci wojska drugiego kraju. Tymczasem stan niemieckiej armii jest
powszechnie krytykowany. Krytyka ta jest dobrze znana w Polsce.

Niemcy, podobnie jak inni sojusznicy w NATO, zobowiazaly sie
w roku 2015 do stopniowego podnoszenia wydatkéw na wojsko

Wykres 14: Czy wzmocnienie niemieckiej armii zwigkszy bezpieczenstwo Polski?
Odpowiedzi Polakéw.
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do poziomu 2% PKB w roku 2022. Obecnie na armie przeznacza sie
w Niemczech okoto 1,3% PKB, a opinie, czy i do jakiego poziomu zwiek-
sza¢ wydatki, dziela kregi eksperckie i polityczne, w tym koalicje rza-
dowa. Jako jeden z argumentéw wskazuje sie, ze wzrost wydatkéw
na armie miatby wzbudzi¢ obawe wéréd sasiadéw Niemiec — poprzez
wywotanie negatywnych skojarzen z historia XX wieku.

Polacy, ktérzy cierpieli w wyniku niemieckiej agresji, nie podzie-
laja jednak tej argumentacji. Wiekszos¢ z polskich badanych uwaza,
ze wzmocnienie Bundeswehry zwiekszyloby bezpieczenistwo Polski
i innych sojusznikéw (54%). Obawy z tym zwiazane, z uwagi na polsko-
-niemiecka przeszto$¢, ma mniej niz jedna trzecia respondentéw (31%).

Podsumowanie

Trzy dziesieciolecia budowania wspétpracy i miedzysasiedzkich
relacji zblizyly Polakéw i Niemcéw, doprowadzajac do wzrostu wzajem-
nego zaufania i sympatii — zwlaszcza po polskiej stronnie. Naréd ofiar
nie tylko nie obawia sie juz dawnego agresora — poczucie zagrozenia
w réznych obszarach systematycznie spadato — ale wrecz przeciwnie,
uznaje, ze wzmocnienie Bundeswehry moze przyczynic sie do zwiek-
szenia polskiego bezpieczenstwa. Jest to konkretny dowdd na zmia-
ny, jakie zaszty w relacjach pomiedzy Polakami a Niemcami. Réwnie
wyraznie zauwazalne te zmiany sa w przypadku zmniejszajacego sie
dystansu spotecznego. Polacy — naréd, ktéry w swojej historii musiat
podporzadkowywac sie rozkazom niemieckim, nie maja w znacznej
wiekszosci obecnie nic przeciwko temu, aby to Niemiec byt ich bezpo-
$rednim przetozonym, czy jako radny decydowat o przysztosci ich mia-
sta. Takze sympatia wobec Niemcéw powoli, ale systematycznie rosnie.

We wszystkich odpowiedziach mozna jednocze$nie wyréznic gru-
pe polskich respondentéw, ktérzy wybierali odpowiedzi niechetne
Niemcom. Analizy wskazuja, ze odsetek osob, ktére we wszystkich
(lub zdecydowanej wiekszosci) odpowiedzi wybieraty negatywny
wariant waha sie w granicach do 20% wszystkich badanych. To odse-
tek niepokojacy, jesli zalezy nam na coraz lepszych relacjach i zbli-
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zaniu miedzy Polakami a Niemcami. Ale jednocze$nie nie bedacy
szczegblnie wysoki w badaniach socjologicznych.

Po niemieckiej stronie wyniki nie pokazuja juz tak diametralnych
zmian, bo ,punkt wyjscia” byt inny. Niemcy nie oceniali narodu spraw-
c6éw. Z kolei w przypadku dystansu spotecznego, kwestie wspétzamiesz-
kiwania i wsp6tpracy z przedstawicielami innego narodu byty dla nich
zdecydowanie bardziej oczywiste, jako dla spoleczefistwa zamieszkiwa-
nego przez duza grupe migrantéw, niz dla homogenicznie uksztattowa-
nego spoteczenstwa polskiego. Jednoczeénie to Niemcy —jako kraj—byty
partnerem silniejszym: politycznie i gospodarczo, co w sposéb natural-
ny wywotuje wieksze zainteresowanie po drugiej stronie. Polskie debaty
publiczne ciagle odnosza sie do sytuacji w Niemczech, informowanie
o wydarzeniach zza Odry jest wszechobecne. Do tego dochodza tysia-
ce 0s6b polskiego pochodzenia, zamieszkujace Niemcy, dzieki ktérym
wielu Polakéw ksztattuje swéj obraz Niemiec i Niemcow.

W drugim kierunku ta dynamika nie zachodzi w tak szerokim
zakresie. Dla Niemc6w intersujacy sa takze inni partnerzy (polityczni
i gospodarczy). Przecietny Niemiec nie dowiaduje sie o Polsce czesto,
a jesli media przekazuja o niej informacje to zwykle dzieje sie tak
woéwczas, gdy nad Wista dochodzi do wydarzen negatywnych.

Stad obraz Polski i Polakéw w Niemczech jest niepelny, co wyraznie
widaé w odsetku badanych, ktérzy w opisanych powyzej, ale i w innych
pytaniach, nie umieli udzieli¢ odpowiedzi. Jednocze$nie widoczna jest
zaleznos¢, ze osoby, ktére odwiedzity kiedys Polske, maja czeSciej pozy-
tywna opinie o kraju, jego spoteczenstwie i polityce.

Z powyzszych obserwacji jasno wynika, co pomaga wzajemnemu
zrozumieniu, budowaniu zaufania oraz otwarto$ci na wspétprace. Jest
to dostepnos¢ rzetelnych informacji i mozliwos¢ osobistego kontaktu.
Wspieranie wzajemnego poznawania sie¢ na réznych szczeblach jest
zadaniem nie tylko najwyzszych wtadz. Jest to zadanie réznych akto-
réw oraz prywatnych oséb, ktére rozumieja, jak kluczowe jest przyjazne
wspotzycie i wspdélne budowanie przysztosci. Unia Europejska, wspol-
nota, ktéra daje tak wiele mozliwosci spotkania i wspétpracy jest w tym
kontekscie naturalnym impulsem dla polsko-niemieckiego zblizenia.
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ZOtW | ZAJAC? ZBLIZENIE POLSKO-
NIEMIECKIE PO ROKU 1945 NA TLE
ZBLIZENIA NIEMIECKO-FRANCUSKIEGO

Czas i rytm - La Fontaine na poczatek

Trzy i pot wieku temu, w roku 1668, francuski poeta Jean de
La Fontaine opublikowat pierwszy tom swoich stynnych bajek
o zwierzetach zainspirowanych gléwnie twérczoscia Ezopa. Znala-
zla sie w nim m. in. historia o z6étwiu i zajacu. To, co zaczyna sie
tu od niewiarygodnego wrecz wyScigu miedzy tymi zwierzetami,
prowadzi w konicu do nieoczekiwanego zwyciestwa powolnego, lecz
wytrwale do przodu posuwajacego sie zotwia. Zajac wystartowat
co prawda chyzo, jednak juz wkrétce — w swej swawoli i w swym
nadmiernym optymizmie — kilkakrotnie dat sie rozproszy¢ i zatrzy-
ma¢, zapominajac kompletnie o zakltadzie i go w ten sposéb, koniec
koncéw, przegrywajac. Sens tej bajki autor wyraza tym oto moratem,
ujmujac rzecz zwiezle i trafnie:

Z6tw, gdy powoli krok za krokiem niesie,
Stawa na koniec w zamierzonym kresie.

Ocknie sig zajgc — w czas wlasnie!
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Darmo sig rzucit do predkiego lotu,
Bo ten, co idgc, w pot drogi nie zasnie,

, A kto z nas — méwi — pierwszy u plotu?”!

W niniejszym eseju nie chodzi oczywiscie — abstrahujac od ogélne;j
metafory — o poréwnanie ze soba dwéch z najwazniejszych proce-
s6w zblizenia w powojennej Europie — miedzy Niemcami a Francja
oraz Niemcami a Polska — do powyzszej poetyckiej alegorii. Nasze
odwotanie sie do niej stuzy tu nie prébie zredukowania ztozonosci
miedzypanstwowych i miedzyspotecznych kontaktéw. Bajka La Fon-
taine’a przybliza nam jednak w lekki, zabawowy sposéb skompliko-
wany stosunek miedzy czasem a rytmem, ktéry ma duze znaczenie,
zwlaszcza w fazach normalizacji stosunkéw miedzynarodowych
oraz pojednania miedzy niegdy$ wrogo nastawionymi do siebie
narodami. Wyscig miedzy zétwiem a zajacem wskazuje w szczegdl-
nosci na to, jak wazna okazuje si¢ odpowiedz na pytanie o tzw. wia-
Sciwy czas, odpowiedni moment — a wiec, by raz jeszcze siegnaé po
starogrecka inspiracje — o kairos>.

Jako wprowadzenie do tej problematyki niech postuzy nam na
wstepie kilka zasadniczych rozwazan dotyczacych por6wnania mie-
dzy procesem polsko-niemieckim a francusko-niemieckim. Zapro-
wadza nas one nastepnie do krytycznego przeanalizowania samego
poréwnania — nie tyle jako metody, ile jako potencjalnej narracji —
oraz do zweryfikowania go pod katem znaczenia nadawanego mu
w historiografii. Jako element europejskiej opowiesci o pojednaniu
— tak brzmi teza — istniejacy podéwiadomie w perspektywie poréw-
nawczej (wlasciwie niekoniecznie ahistoryczny, cho¢ niekiedy prze-
sadnie podkreslany) motyw nadrabiania, doganiania przyczynia sie
bowiem niechcaco do zacierania badz tez pomniejszania (réwniez ze
wzgledu na czasowe przesuniecia obu rozpatrywanych proceséw)
warto$ci zblizenia polsko-niemieckiego. Aby jednak odda¢ spra-

17. de La Fontaine, Bajki, przel. Franciszek Kniaznin, Warszawa 1971, s. 135-136.
We francuskim oryginale: ,Rien ne sert de courir, il faut partir a point”.

2 Zob. H. Lamer, Kairos, [w:] Paulys Realencyclopiidie der classischen Altertumswis-
senschaft, t. X, cz. 2, Stuttgart 1919, s. 1508-1521.
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wiedliwo$¢ temu szczegélnemu procesowi, potrzeba wywazonego,
to znaczy nieskoncentrowanego na Zachodzie, ukazania zaréwno
powiazan miedzy oboma bilateralnymi procesami, jak réwniez ich
czasowosci i ich rytméw wiasnych.

Dwa procesy w poréwnaniu

Aby postawi¢ sprawe jasno na samym poczatku: proces polsko-
-niemieckiego zblizenia ma jak najbardziej zwiazek z francusko-nie-
mieckim, oba wykazuja pewne punkty stycznosci, o ktérych nalezy
tu wpierw przypomniec®. Na poczatku - i to jest zapewne sprawa
miarodajna — w jednym i w drugim procesie chodzito o oczyszczenie
i poprawe relacji bilateralnych z niemieckim sasiadem. Zaréwno w per-
spektywie dtugo, jak i krétkoterminowej oba procesy cechowaty sie
— mimo réznic — powtarzajacymi sie konfliktami, ktére dodwiadczy-
ty swojej jak dotad najwiekszej eskalacji w czasie II wojny swiatowe;j.
Polskie doSwiadczenia z niemieckimi dziataniami zaborczymi siegaty
rzecz jasna dalej: w trzech nastepujacych po sobie zaborach, w wyniku
ktérych Polska pod koniec XVIII w. znikneta, jako panistwo, z mapy
Europy na ponad sto lat, udziat wziety oprécz Rosji oba podéwczas
wiodace mocarstwa obszaru niemieckojezycznego — Prusy i Austria.
Podzielane poczucie stalego zagrozenia plynacego z serca kontynentu
europejskiego nalezato jednak do uwarunkowarn ramowych, w ktérych
to ksztattowaty sie stosunki miedzypafistwowe obu stron. Zmniejsze-
nie niemieckiego zagrozenia, wzglednie zwiazanej z tym obawy przed
Niemcami, bylo przedmiotem gltéwnego zainteresowania Francji i Pol-
ski w kontaktach z Niemcami w okresie powojennym — nawet jezeli
w Polsce strach ten petnit jeszcze dodatkowa funkcje, ze wzgledu na
ktora oficjalne polskie kontakty z Niemcami (Zachodnimi) réznity sie
istotnie od tych francuskich; aspekt ten podejmiemy jeszcze pdzniej.

3 Zob. PF. Weber, Deutsch-franzisische ,Versohnung” vs. deutsch-polnische ,,Nor-
malisierung”. Vergleichbarkeit der Grenzen | Grenzen der Vergleichbarkeit, [w:] Trudne
sqsiedztwo. Z dziejow relacji polsko-niemieckich w XX i poczqtkach XXI wieku, red.
K. Jedynakiewicz-Mré6z, Wroctaw 2011, s. 43-62.
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Réwniez spojrzenie wstecz na kwestie konfliktowe jako takie
pokazuje, ze miedzy sporami niemiecko-francuskimi a niemiecko-
-polskimi, wystepowaty jak najbardziej podobiefistwa. Niemcy pozo-
stawaly od korica XIX w. ze swoim zachodnim, jak i od zakoricze-
nia I wojny $wiatowej ze swoim wschodnim sasiadem w napietych
stosunkach, przede wszystkim w zwiazku ze wzajemnymi roszcze-
niami terytorialnymi. Jako przyklady nalezy wymienié¢ tu Alzacje
oraz (Gérny) Slask. Jako historyczne miedzyprzestrzenie i pograni-
cza oba te obszary staly sie w epoce nacjonalizméw ko$¢mi niezgo-
dy. Wzajemne obawy przed ich utrata oraz idace za tym nie tylko
resentymenty, a wrecz percepcja nierozwiazywalnej odwiecznej
wrogosci, byty w przypadku relacji polsko-niemieckich jak i francu-
sko-niemieckich tak samo obecne. Opisana przez socjologa Thoma-
sa Scheffa — zywiaca sie w duzej mierze strachem — spirala gniewu
i wstydu* miedzy Niemcami a Francuzami w latach 1870-1945 nie
znajduje wprawdzie w stosunkach polsko-niemieckich doktadnego
odpowiednika — obecny byt wszak w Niemczech kompleks nizszosci
kulturowej wobec Francji, podczas gdy wielu Niemcéw uwazato, ze
ich wlasna kultura géruje nad kultura polska czy wrecz stowianska.
Tak czy inaczej, najp6zniej od poczatku XX w., a w jeszcze wiekszym
stopniu od korica I wojny $wiatowej, mozna jednak takze w relacjach
polsko-niemieckich (np. na Slasku) zauwazy¢ wystepowanie podob-
nie toksycznych powiazan.

Niemniej nalezy zwréci¢ tu uwage na kilka istotnych réznic,
z powodu ktérych oba analizowane procesy od czasu zakonczenia II
wojny $wiatowej, mimo podobiefistw, poszly innymi drogami. Nawet
jezeli Francuzi w latach 1940-1944/1945 przeszli — a nie mozna tego
zakwestionowac — ponizajace doSwiadczenia zwiazane z okupacja
niemiecka, to Polakéw dotykaty one w latach 1939-1945 o wiele moc-
niej i bole$niej niz Francuzéw. Chociazby z racji tego, ze Francuzi nie
zostali zakwalifikowani do kategorii ,podludzi” i nie byli obiektem
polityki wyniszczenia. Rozstrzygajacy okazat sie takze pdzniejszy,
datowany na rok 1946/1947, podziat Europy na dwa obozy geopoli-

4 Zob. TJ. Scheff, Bloody Revenge. Emotions, Nationalism, and War, Lincoln Neb.,
2000.
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tyczne. Zimna wojna odegrata decydujaca role w okresleniu polityki
danych panstw wobec Niemiec, a zwlaszcza ich stosunkéw do obu
powstatych w roku 1949 panstw niemieckich (Republiki Federalnej
Niemiec i Niemieckiej Republiki Demokratycznej). Uwarunkowania
ramowe byly we Francji i w Polsce pod tym wzgledem zupelnie inne.
Podczas gdy Francja, mimo silnej pozycji partii lewicowych (m.in.
Francuskiej Partii Komunistycznej), a p6zniej — za rzadéw genera-
ta Charlesa de Gaulle’a — samodzielnej polityki zagranicznej, byta
cztonkiem obozu zachodniego, Polska nalezata do strefy wplywéw
sowieckich, realizujac na ptaszczyznie miedzynarodowej (ze wzgle-
du na panujacy rezim komunistyczny) cele polityki bloku wschod-
niego. Réwniez polskie interesy narodowe wzgledem Niemiec byty
instrumentalizowane w celach partyjnych. I tak Polska Zjednoczona
Partia Robotnicza (PZPR) roécita sobie pretensje do odgrywania roli
obroncy zachodniej granicy powojennej Polski na Odrze i Nysie, pod-
sycajac strach przed Niemcami i ,niemieckim rewanzyzmem i rewi-
zjonizmem”® — jako spos6b na zintegrowanie spoteczenstwa w celu
utrzymania swojej pozycji i wladzy. Tego rodzaju strategia w zakre-
sie polityki zagranicznej oraz polityki wobec Niemiec — motywowana
wzgledami polityki wewnetrznej oraz polityki bloku — nie istniata
w stosunkach Francji z Niemcami Zachodnimi. Z przyczyn geopoli-
tycznych staty sie one bowiem wkrétce waznym partnerem rozméw,
co czynito poprawe relacji bilateralnych rzecza wrecz nieodzowna.
Réwniez pod wzgledem kwestii konfliktowych natrafiamy wnet
na granice stricte komparatystycznego zestawienia obu proceséw.
Ujmujac rzecz krétko i zwiezle, a zarazem plastycznie: Odra i Nysa
nie byly do kofica tym samym co Ren, a z ,Ziemiami Odzyskany-
mi” rzecz miafa si¢ inaczej niz z Alzacja. Nawet w odniesieniu do
okresu bezposrednio po II wojnie mozna dostrzec zasadnicze réz-
nice. Problem przymusowych wysiedlen odgrywat wyrazista role
w relacji miedzy Niemcami a Polska — podczas gdy byl nieobecny
w relacjach niemiecko-francuskich. Przeszkode natury metodolo-
gicznej, przez ktéra trudno przeskoczy¢, stanowita poza tym asy-

5 Zob. M. Zaremba, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm. Nacjonalistyczna legity-
mizacja wtadzy komunistycznej w Polsce, Warszawa 2005, s. 304 n.
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metria miedzy tymi dwoma bilateralnymi stosunkami, zaréwno
w perspektywie dtugiego trwania (longue durée), jak i w szczeg6l-
nosci w odniesieniu do zmian po roku 1945. Ta asymetria nie mia-
ta charakteru jedynie politycznego i gospodarczego, wynikata tez
z ideologicznego podziatu Europy przez Zelazna Kurtyne, ktéry
mial konkretne znaczenie m.in. dla kwestii granic jak i mozliwosci
ich przekraczania. Niemiecka dwuparistwowo$¢ prowadzita ponad-
to — zwlaszcza w przypadku polsko-niemieckim — do ztozonego
stosunku tréjkatnego (RFN — NRD — PRL), ktéry to w relacjach fran-
cusko-niemieckich odgrywat o wiele mniejsza role®.

Wreszcie nalezy zwrdci¢ uwage na nieco paradoksalny stan rzeczy:
ze wzgledu na negatywne dla zblizenia polsko-niemieckiego czynniki
polityczne przez ponad dwie dekady préby poprawy stosunkéw mie-
dzy Polska a Niemcami Zachodnimi zdane byly przewaznie na inicja-
tywy spoteczne badz tez pozainstytucjonalne (bottom up). Do oficjalne-
go, miedzypanstwowego zblizenia miedzy PRL a RFN doszto dopiero
pézniej — wraz z podpisaniem ukladu z grudnia 1970 roku. We Francji
zkolei co prawda juz w pierwszych latach powojennych podejmowano
dziatania ze strony spoteczenstwa obywatelskiego, niemniej wola poli-
tyczna do zblizenia pojawila sie¢ w Paryzu oraz w Bonn o wiele wcze-
$niej niz w przypadku polsko-niemieckim, w zwiazku z czym plasz-
czyzna polityczna stala sie tez wtasciwym rozrusznikiem pézniejszych
kontaktéw miedzy oboma krajami (top down).

Narracja o nadrabianiu i doganianiu. Poréwnanie jako norma
interpretacyjna

W historiografii dotyczacej proceséw okreslanych zazwyczaj mia-
nem ,pojednania francusko-niemieckiego” i , polsko-niemieckiej
normalizacji” (p6zniej, co znamienne, tez ,pojednania”) nie anali-
zuje sie krytycznie jednak prawie wcale samego poréwnania — jako

6 Zob. K. Ruchniewicz, Warszawa — Berlin — Bonn. Stosunki polityczne 1949-1958,
Wroctaw 2003; PF. Weber, Le triangle RFA-RDA-Pologne (1961-1975). Guerre froide et
normalisation des rapports germano-polonais, Paris, 2007.
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przedmiotu, ale tez jako kategorii analizy. W staraniach zmierzaja-
cych do osadzenia rozwoju powojennych relacji polsko-niemieckich
w europejskim kontekscie, odzwierciedlaja sie r6zne, w duzej mierze
niedopowiedziane i chyba tym bardziej skuteczne, postulaty, ktére sa
uzaleznione od tego, kiedy i z jakiej perspektywy rozpatruje sie owe
stosunki miedzypanstwowe. Przy czym warto zauwazyc, ze katego-
rie i terminy uzywane w danym momencie przesztoci przechodza
zwykle bez komentarza do obecnych w terazniejszosci opowiesci
o tamtej przeszlosci. I tak oba pojecia -, pojednanie” i ,normalizacja”
- niejako usamodzielnity si¢ i oderwaly od znaczenia, w jakim byty
uzywane w realiach swojego okresu (czyli w latach 60. XX w.) i sta-
ly sie swoista etykietka dla calego, dtugotrwatego, procesu. W ten
oto sposéb wielu ekspertéw (historykéw, politologéw i innych),
w tym — mea culpa - by¢ moze po czeSci réwniez autor niniejszego
eseju, utrwalali perspektywe éwczesnych aktoréw (panistwowych),
w zwiazku z czym te uogodlniajace okreslenia pomijaty badz niedo-
statecznie naswietlaty alternatywne rozwiazania, ale tez i odmien-
ne opinie, istniejace napiecia, czy gtosy nieprzekonanych. Krok, jaki
uczynili Charles de Gaulle i Konrad Adenauer w lipcu 1962 roku,
uczestniczac w tzw. Mszy Pojednania w Reims, nie byty zaréwno
we francuskim, jak i w (wciaz jeszcze) zachodnioniemieckim spote-
czehstwie czyms$ oczywistym, a zdanie de Gaulle’a wypowiedziane
do arcybiskupa Marty’ego -, Jestem tu, aby z kanclerzem federalnym
przypieczetowac francusko-niemieckie pojednanie” — miato w sobie
wprawdzie site performatywna, ale nie magiczna’. Z drugiej za$
strony oficjalna linia PRL, zgodnie z kt6ra nalezato dojé¢ z Republika
Federalna Niemiec do rozsadnych, (z)normal(izowa)nych stosunkéw,
nie wykluczata glebszych wysitkéw zmierzajacych do pojednania ze
strony podmiotéw spotecznych — m.in. koscielnych; tak samo jak pol-
sko-niemieckie pojednanie nie rozpoczelto sie dopiero jesienia 1989

7 Zob. PE. Weber, Zur gefiihlspolitischen (In-)Effizienz des deutschlandfeindlichen
Diskurses in Wiederanniherungsprozessen. Deutsch-franzosische ,réconciliation” und
deutsch-polnische ,normalizacja | pojednanie” im Vergleich, [w:] Kollektives Gediichtnis
und europdische Nachbarschaftsbilder. Beitrige aus kulturlinguistischer Perspektive, red.
W. Czachur, H.H. Liiger, Landau 2018, s. 63-82.
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roku w Krzyzowej. Tamtejsza Msza Pojednania byla wyrézniajacym
sie kamieniem milowym, lecz nie kamieniem wegielnym.

Mozna rzeczywiscie odnie$¢ wrazenie, ze przeciwstawienie obu
proceséw zblizenia, pozostaje — zwlaszcza ze wzgledu na pézniej-
sze pojawienie sie w przypadku polsko-niemieckim symbolicznych
gestéw pojednania na szczeblu oficjalnym, miedzypanstwowym —
z nadrzedna europejska narracja o nadrabianiu i doganianiu w $ci-
stym zwiazku pokrewienstwa. Chodzi tu o watek narracyjny, ktéry
powstal juz bezposrednio w roku 1989 oraz w latach nastepnych
i ktéry rychto sie przebil. Watek 6w méwi, iz kraje i spoteczefistwa,
ktore od czaséw powojennych musiaty , pozosta¢” na wschéd od
Zelaznej Kurtyny (moment statyczny nie jest tu bynajmniej bez
znaczenia), po wielkim demokratycznym przetomie roku 1989 i po
zatlamaniu sie panstwowego socjalizmu odnalazty droge wiodaca
»Z powrotem” do Europy. Podkreélanie mozliwosci jak i woli Europy
Wschodniej i Srodkowej do przytaczenia sie spotkato sie wéwczas
po obu stronach bylej granicy blokéw z aprobata — zaréwno u ludzi
takich jak Gyorgi Konrdd, jak i Jiirgen Habermas. Ten ostatni ukut
zarazem bardzo znamienne pojecie: , rewolucji doganiajacej, nadra-
biajacej zalegtosci” (nachholende Revolution)®. To, co mogto zgadzac sie
tu przede wszystkim w odniesieniu do proceséw ekonomicznych
(gospodarka rynkowa), przenoszono niejednokrotnie na wszyst-
kie inne obszary zycia politycznego. BadzZ tez nie starano si¢ pra-
wie w ogéle oddziela¢ réznych proceséw spotecznych, przez ktére
to wspomniane kraje rzeczywiscie przechodzity i ktérych koniec
konicéw — pod wzgledem ich tymczasowych rezultatéw, a zwtasz-
cza wobec wolniejszych rytméw zmian na ptaszczyznie mentalnej
- nie mozna wszak rozpatrywac en bloc i bez wyjatku jako przejawu
,uzachodnienia”. Owa zachodniocentryczna narracja o nadrabia-
niu i doganianiu przyczynila sie — jakkolwiek duzy mdégt by¢ na
pierwszy rzut oka jej potencjat w czasie porzadkowania lawiny prze-
mian zasztych w latach 1989-1991 — do pominiecia ztozonosci, a nade
wszystko wielowarstwowosci tych proceséw. Przyczynita sie tez do

8 Zob. J. Habermas, Die nachholende Revolution, Frankfurt am Main 1990.
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nadania drodze obranej przez Europe Zachodnia po roku 1945 cha-
rakteru koniecznosci, wykraczajacej poza wywierana faktycznie sile
przyciagania, ktéra to koniecznoé¢ odpowiada raczej kategoriom
pozahistorycznego myélenia.

Tendencje te mozna zauwazy¢ takze w odniesieniu do poréw-
nania miedzy polsko-niemieckim a francusko-niemieckim pro-
cesem zblizenia. I tak na przykiad Msza Pojednania w Krzyzowej
moze sprawia¢ wrazenie spdznionego czy tez nadrabiajacego odpo-
wiednika Mszy Pojednania w Reims — jest to perspektywa, ktérej
niekiedy potrafili ulega¢ takze gtéwni uczestnicy tych wydarzen
i Swiadkowie tamtych czaséw. O tym, ze proces francusko-niemiecki
postrzegany byt przez niektérych jako swoisty rozrusznik, $wiadczy
tez szereg praktycznych propozycji, ktére uznano za sprawdzone
recepty na sukces w relacji miedzy Francja a Republika Federalna
Niemiec, a ktére przenoszono w zwiazku z tym na relacje miedzy
Polska a Niemcami —jak cho¢by utworzenie bilateralnych organizacji
wpierajacych wymiane mtodziezy (ktérych pozytywnego efektu nie
chcemy tu rzecz jasna negowac!). Innymi stowy, w miare uptywu lat
90. XX w. powstata w ten sposéb normatywna droga ku pojednaniu,
o catkiem teleologicznych rysach. Wprawdzie potrafita sie ona, jak
dotad, wykazac jak najbardziej zadowalajacymi rezultatami. Mogta
tez jednak, w niezamierzony sposéb, sprzyjac¢ negatywnym zjawi-
skom ubocznym w stosunkach polsko-niemieckich, o czym wiecej
ponizej.

Réwnoczesno$¢ tego, co nierdwnoczesne

Jezeli zwrécimy uwage wpierw na ten podswiadomy — prawie
w ogole niezwerbalizowany i w jeszcze mniejszym stopniu poddany
refleksji — wymiar czasowy czy tez strukture splecionej opowiesci o obu
procesach zblizenia, wéwczas rychto stwierdzimy, ze tzw. zachodnie
spojrzenie na pojednanie polsko-niemieckie ma troche wspdlnego
z dyskursem etnograficznym, ktéry to po raz pierwszy z poczatkiem
lat 80. XX w. zostat poddany krytyce przez holenderskiego antropolo-
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ga Johannesa Fabiana. Autor ten wskazat, ze nowoczesna antropolo-
gia w swoim opisie niezachodnich cywilizacji tworzy dyskurs odma-
wiajacy drugiemu prawa do réwnoczesnosci, dodajac do kulturowego
i zazwyczaj geograficznego oddalenia réowniez dystans czasowy. W ten
spos6b przedstawia sie drugiego — catkiem na modte kolonialna —jako
sjeszcze nie” na tyle rozwinietego, co sprowadza sie do tego, ze oczekuje
sie od niego, iz bedzie kierowat si¢ on zachodnim modelem i ze wcieli
go w zycie pozniej (czyli z opbznieniem).

Taka mieszanke ,,odmowy réwnoczesnosci” (denial of coevalness)’
z ,dzialajaca wstecz historia zbawienia” (history of retroactive salvation)!°
mozna zauwazy¢ — niemal postkolonialnie — réwniez w przeciwstawie-
niu procesu pojednania francusko-niemieckiego i polsko-niemieckie-
go — czy to w praktyce u danych aktoréw (ze wzgledu na ich sposéb
podejécia, definicji ich polityki itp.), czy to na metaptaszczyznie analizy
u ekspertéw (dziennikarzy, historykéw, politologéw i innych). Procesy
zachodnioeuropejskie traktowane sa w swoich punktach wyjsciowych
oraz w swoim rozwoju de facto jako punkty centralne historii, ktérych
wschodnioeuropejski ,inny” ma sie trzymac. Poniewaz brakuje wlasci-
wego poczucia systemowej réwnoczesnosci nieréwnoczesnych (z punk-
tu widzenia ich tresci, rytmu i przebiegu) proceséw!!, na wschodni
proces naktada sie — by tak rzec — w sposéb ahistoryczny obowiazki
historyczne, ktére miatby on spetni¢, by udowodni¢ swoja zdolnos¢ do
przytaczenia sie (Anschlussfihigkeit), a takze by na to przytaczenie mu
pozwolono. Tym samym nie zglasza sie wprawdzie w odniesieniu do
zachodnioeuropejskiej polityki pojednania — w sposéb wyrazny i jedno-
znaczny — pretensji do posiadania na wytacznosé wladzy definiowania,
jednak —i to czyni ja tym bardziej bezalternatywna — zazwyczaj zaktada
sie po prostu, ze ona ja ma.

Perspektywa taka nie sprzyja jednakze ani stosunkom polsko-nie-
mieckim, ani francusko-niemieckim. Sugerujac poprzez takie podej-

9 J. Fabian, Time and the Other. How Anthropology makes its Object, New York 2002,
s. 32.

10 Ibidem, s. 16 n.

11 Zob. R. Koselleck, Zeitschichten. Studien zur Historik, Frankfurt am Main 2003,
s. 175.
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Scie, iz do$wiadczenie jednych stanowi oczekiwanie drugich, czyli
innymi stowy, ze osiagniecia pojednania francusko-niemieckiego sa,
badz tez powinny by¢, celem wysitkéw polsko-niemieckich, stwarza
sie ryzyko niedocenienia specyfik danych proceséw bilateralnych.
Podczas gdy dtugoletnia praca Niemcéw i Polakéw, zmierzajacych do
usuniecia powaznych obciazef w ich relacjach z racji swojego moty-
wu nasladowczego schodzi poniekad na pozycje drugorzedna, doko-
nania Niemcéw i ich francuskich sasiadéw ciesza sie statusem kano-
nu, ktéry to z kolei nie jest prawie w ogole krytycznie analizowany
i ktéry funkcjonuje jako podstawowy mit ich miedzypanstwowej
wspétpracy. Wpltyw tego mozna zauwazyé wpierw w zakresie samej
historiografii, ktérej (na skutek tejze narracji, ktéra ona sama wywo-
tata i wspétksztattowata) grozi utrata zrozumienia réznic i ktéra oba
procesy wlacza w nadrzedna, wygtadzona opowies¢ o integracji
europejskiej. Albo tez gtéwna uwage kieruje sie w niej na Niemcy, by
z tej perspektywy przeanalizowac rézne procesy pojednania miedzy
Niemcami a innymi, badajac je pod katem podobiefistw i réznic. Inny
efekt dotyczy praktyki politycznej: aktorzy panstwowi i spoteczni,
ktérzy tak samo uczestnicza w konstruowaniu rzeczonej narracji,
znajduja sie przez to w sytuacji, w ktorej istnieje potrzeba dziatania
— ten, kto ,nadrabia”, podlega presji czasu. Jak stusznie zauwazyt
Reinhart Koselleck w swoich opracowaniach dotyczacych podstaw
historii, ,,ubolewanie z powodu opdznienia (...) zawsze [odnosi sie]
do straconej okazji, do skierowanej wstecz celowosci, majacej zapro-
gramowac ideologicznie przyspieszone doganianie. Nalezy ona do
jezyka politycznego programowania, pozbawiona jest jednak wszel-
kiej analitycznej logiki”!2.

Kolejny ujemny skutek uboczny polega na tym, ze zaktada sie prak-
tyczna mozliwo$¢ przeniesienia ,modelu” pojednania francusko-nie-
mieckiego. Traci sie przy tym z oczu to, ze Polacy i Niemcy nie musieli
i nie musza w kazdej sprawie rozwiazywac tych samych probleméw co
Francuzi ze swoimi niemieckimi sasiadami. Oba procesy przebiegaja od
czas6w powojennych co prawda réwnoczesnie, posiadaja jednak swéj

12 Ihidem, s. 16.
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kazdorazowy rytm - swoja kolejnos¢, przyspieszenia, spowolnienia,
przerwy, opuszczenia, zaniedbania. Iluzja nadrabiania jest z pewnoscia
tez waznym czynnikiem, ktéry — abstrahujac od taktycznych aspektéw
zwiazanych z codzienna polityka obecnej polskiej polityki wewnetrznej
—moze przyczyni¢ sie do (postrzeganego teraz w Niemczech czesto jako
,,0p6znionego”) ponownego rozpalenia polskich emocji i roszczen doty-
czacych materialnego zado$¢uczynienia oraz symbolicznego historycz-
no-politycznego uznania. Skutki narracji o nadrabianiu i doganianiu
dotycza bowiem w stosunkach polsko-niemieckich nie tyle Niemiec,
uczestniczacych wszak w obu procesach pojednania, ile raczej partnera
polskiego. Domaganie sie dialogu, ktéry bylby prowadzony jak réwny
z réwnym, rodzi si¢ réwniez z wrazenia, Ze to pojednanie nie posiada
dla Niemcéw tego samego znaczenia, co odpowiedni proces z Francja.
Stad tez inicjatywy, takie jak niemiecka (niepanistwowa) propozycja
postawienia w Berlinie pomnika polskich ofiar narodowego socjali-
zmu i Il wojny $wiatowej, moga przeciwdziatac tej negatywnej tendencji
poprzez stworzenie — w sensie dostownym i przenoénym — przestrzeni,
ktéra ujmowataby specyfike stosunkéw polsko-niemieckich. Takie miej-
sce upamietnienia pozwolitoby takze na pewne spowolnienie, pozwala-
jace da¢ trwajacym wciaz jeszcze procesom rozliczeniowym potrzebny
im czas. Podobnie jak pokj, tak wszelkie pojednanie wymaga czasu

—rozumianego jako rytm, dtugo$é trwania i wlaSciwy moment (kairos)'>.

Pomiedzy powigzaniem a wartoScia wtasna

Reasumujac, niniejsze rozwazania stanowia prébe zwrécenia uwa-
gi na tendencje w opowiesci, ktéra jest zauwazalna zaréwno w prak-
tyce, jak réwniez w analizie procesu zblizenia polsko-niemieckiego
na tle francusko-niemieckiego. Krytyka nie dotyczyta zatem — mery-
torycznie catkiem usprawiedliwionego — podejécia komparatystycz-
nego jako takiego, lecz raczej jego niekiedy deterministycznego
przetadowania, ktére ma - jak sie zdaje — negatywny wplyw na rela-

13 Zob. Zeit und Frieden, red. Ch. Schiies, P. Delhom, Freiburg 2016.
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cje polsko-niemieckie. Przedstawiona w tym eseju narracja o nad-
rabianiu i doganianiu prowadzi zwtaszcza w Polsce do powstania
wrazenia, iz oba procesy zblizenia nie sa réwnowarto$ciowe; albo
— podsumowujac i nieco przesadnie puentujac — ze pomiedzy pol-
sko-niemieckim a francusko-niemieckim rzecz ma sie podobnie jak
miedzy klasa ekonomiczna a klasa biznes.

Przeciwnie, por6wnywanie obu historycznych proceséw pomocne
jest dla wypracowania i podkreslenia warto$ci polsko-niemieckiego
dos$wiadczenia. Wr6émy do La Fontaine’a: w z6twim tempie udato
sie, mimo duzych przeszkéd — zwtaszcza powaznych historycznych
zaszlosci oraz podziatu na Wschéd i Zachéd w okresie zimnej wojny
— doprowadzi¢ do coraz lepiej funkcjonujacych stosunkéw, w ktérych
oprécz miedzypanstwowej normalizacji mozliwe byty tez momenty
miedzyspotecznego i miedzyludzkiego pojednania. Francusko-nie-
miecki zajac miat - przede wszystkim ze wzgledu na lepsza historyczna
i geopolityczna pozycje wyjsciowa — o wiele tatwiej. A jednak niekiedy
rozdrabniat sie i gubit na skutek przyptywu samozadowolenia, moga-
cego wynikac z satysfakcji cieszenia sie — zastuzona zreszta — opinia
miedzynarodowej success story. Tu koniczy sie juz wszelako poréwna-
nie z bajka o zwierzetach, pojednanie nie jest bowiem wyscigiem i nie
chodzi tu tez o to, by jeden proces rozgrywac przeciw drugiemu, tak
jak w okresie zimnej wojny , polsko-francuska przyjazi” byla rzeczy-
wiscie raz po raz instrumentalizowana taktycznie przez blok wschodni,
jako konkurujacy motyw dla dyplomatycznych machinacji w proce-
sie francusko-niemieckim!4, Podzielana przez wszystkie trzy panstwa
$wiadomos¢ istnienia odmiennych, lecz rownowartosciowych wzorcéw
pojednania, stanowi koniec koncéw podstawe nie tylko dla réwnolegle
toczacych sie kontakt6éw bilateralnych, ale tak samo dobrze funkcjonu-
jacych tréjstronnych. Réwniez od tego zalezy to, czy niegdys$ obiecujacy,
lecz wciaz mato dynamiczny Tréjkat Weimarski wreszcie sie rozkreci
— czy to jako zajac, czy jako z6tw.

14 Zob. P.F. Weber, Timor Teutonorum: Angst vor Deutschland seit 1945. Eine europiii-
sche Emotion im Wandel, Paderborn 2015, s. 175 n.
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POLSKO-NIEMIECKIE POJEDNANIE
Z CZESKIEJ PERSPEKTYWY

Pomimo $§wiadomosci, ze polsko-niemieckie pojednanie jest bar-
dzo znaczacym procesem, trzeba sie pogodzi¢ z faktem, Ze jest to
proces w duzej mierze nieznany w Czechach. Pojednanie pomiedzy
Niemcami a Polakami nie istnieje w $wiadomosci spoteczenstwa
czeskiego, z wyjatkiem niewielu historykéw. Opisywanie sposo-
bu postrzegania polsko-niemieckiego pojednania z perspektywy
czeskiej jest z tego powodu praktycznie niemozliwe. Dlaczego tak
wyglada ta sytuacja?

Jest to z pewno$cia doé¢ zaskakujace, poniewaz wszystkie trzy kraje sa
sobie bliskie pod wzgledem geograficznym. Ponadto starania o pojedna-
nie z Niemcami przebiegaty w Polsce i Czechach niemal réwnoczesnie.
Najwazniejsza przyczyna wydaje sie wiec tkwic w fakcie, ze polsko-nie-
mieckie oraz czesko-niemieckie relacje maja swoja wtasna dtuga historie
i przebiegaty od siebie niezaleznie, napedzane inna dynamika. Z pew-
noScia ma na to takze pewien wptyw ogoélnie niskie zainteresowanie
historia sasiadéw, wywodzace sie z nacjonalistycznej lub — w dniach
dzisiejszych — etnocentrycznej edukacji historycznej.

Niemcy i Czesi, albo ich przodkowie, méwiacy po niemiecku lub
czesku, zyli od wczesnego Sredniowiecza wspdlnie na terenach, ktdre
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z wyjatkiem niewielkich zmian do dzi$ znajduja sie w tych samych
granicach. W XIX wieku — dobie narodzin nowoczesnych panstw
narodowych — doszto w Bohemii do powstania niemal ksiazkowe-
go konfliktu, gdyz zaréwno Czesi, jak i Niemcy, walczyli o uzna-
nie swojego narodu. Przy czym chodzito miedzy innymi o regulacje
jezykowe, szkoly, stowarzyszenie wysokogorskie, kluby sportowe.
Moéwiac w skrécie, od momentu ukonstytuowania sie nowoczesnych
narodéw w érodku Europy dochodzito w niemal kazdej dziedzinie
zycia codziennego do walk miedzy Niemcami i Czechami. Owe wal-
ki toczyty sie w najrézniejszych warunkach, od czaséw monarchii
habsburskiej po czechostowacka republike. Pomimo faktu, ze stabsze
strony (np. Czesi w Austrii lub pézniej Niemcy w Czechostowacji)
czeéciowo odnosily sukcesy, ktérych inne narody Srodkowej Europy
mogly im pozazdrosci¢, konflikt nigdy catkiem nie ustawat i wybu-
chat przede wszystkim w momentach, gdy w kraju z réznych powo-
dow powstawaly trudnosci. Do kulminacji konfliktu doszto pod-
czas Il wojny §wiatowej, ktéra ostatecznie doprowadzita do zerwania
stosunkéw obydwu narodéw. Wspétistnienie Czechéw i Niemcow
zakonczylo sie katastrofa.

Tak charakterystyczna droga do katastrofy wymagata — widocz-
nie nie mogto by¢ inaczej — podobnie swoistej drogi do jej przezwy-
ciezenia. Trzeba bylo te droge znalez¢ z wlasnej woli oraz przejs¢ ja
o whasnych sitach. Przygladanie sie tej historii, ktéra doprowadzita do
przezwyciezenia czesko-niemieckiej katastrofy, to znaczy przyjrze-
nie sie tej drodze, ktéra mozna nazwac , pojednaniem”, otwiera drzwi
do spojrzenia na polsko-niemieckie pojednanie z czeskiej perspek-
tywy. Pomimo podobiefistwa obydwu proceséw, rzucaja si¢ w oczy
takze pewne rozbieznosci. O tych ostatnich bedzie ponizej mowa.

Wystarczy spojrze¢ na poczatki polskiej oraz czeskiej drogi do
pojednania z Niemcami, aby dostrzec znaczaca r6znice. Tam, gdzie
po polskiej stronie znajduje sie znany list biskupéw, w ktérym
nawiazano do bogatej tradycji wzajemnych relacji, po czeskiej stro-
nie mozna napotkac¢ historyka wraz z dwoma przyjaciéimi intelektu-
alistami. Jan Mlyndrik, ktéry od roku 1968 posiadal zakaz wykony-
wania zawodu, gdyz, jako sygnatariusz Karty 77, nalezat do kregéw
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dysydenckich, w latach 70. szukat — tak jak wielu innych Czechéw
w owym czasie — domu letniskowego. Tak jak inni poszukiwat go
w Dolnych Sudetach, poniewaz wtasnie tam liczba opuszczonych
miejscowosci dawata dobra okazje do znalezienia niezamieszkanego
domu. Gdy po dtugim poszukaniu w koficu znalazt rozpadajaca sie
chatke w Gérach Izerskich, odkryt tam zarazem temat dla siebie jako
historyka. W roku 1978 wydat w paryskim czasopi$mie emigracyj-
nym ,Svédectvi”’, pod pseudonimem Danubius, tekst pod tytulem
,Tezy o wysiedleniu Niemcéw Sudeckich i Karpackich z Czechosto-
wagcji 1945 — 1947”. W swoim artykule wyrazat opinie, ze wypedze-
nie Niemcéw po wojnie stanowilo z wielu powodéw fatalny biad,
do ktérego Czesi dali sie sktoni¢ w duzej mierze z poczucia zemsty.
Wysiedlenie Niemcéw pomogto komunistom w przejeciu wiadzy,
zniszczylo znaczna cze$¢ czeskiej sprawnosci ekonomicznej oraz
kulturowej i byto, co niemniej istotne, niesprawiedliwe w stosunku
do trzech milionéw bytych wspétobywateli. Mlyndrik odwotujac sie
do tej argumentacji nawotywat do pojednania z Niemcami Sudecki-
mi. Tre$¢ tekstu Mlyndrika byta catkowicie sprzeczna ze sposobem,
w jaki Czesi po wojnie oceniali wypedzenie Niemcéw, poczawszy
od uzycia okreSlenia ,wypedzenie” zamiast powszechnie uzywa-
nego stowa ,wydalenie” (odsun), az po nawotywanie do pojednania
z ludZzmi, kt6rzy byli powszechnie uwazani za faszystéw. Artykut
wywotal dtuga i trudna dyskusje, ktéra toczyta sie na przelomie lat
70. 1 80. Poniewaz jednak rozgrywata sie ona na famach czasopism
emigracyjnych, docierata ona jedynie do waskich kregéw zwiaza-
nych z opozycja. Szerszy ogét spoteczenistwa nie styszat o debacie
i dowiedziat sie o jej istnieniu dopiero po roku 1989.

Réznica pomiedzy polska a czeska droga do pojednania nie lezy
jednak tylko w ich odmiennych poczatkach. Chodzi takze o rézne
punkty wyjscia. W przypadku czeskim tym punktem nie byt gest
wynikajacy z tradycji chrzescijanskiej i koscielnej. W Czechach
poczatkowo najwazniejsze byto uSwiadomienie sobie pewnej starty,
pod wzgledem kulturowym, spotecznym, politycznym i ludzkim,
oraz przyznanie si¢ do winy, to znaczy do przyczynienia sie do jej
powstania. Jest malo zadziwiajace, ze Jan Mlyndrik zetknat sie z ta
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utrata w sposob bezposredni w Sudetach — nawet 30 lat po wojnie
mozna bylo jej tam niemal dotknaé. Temat utraty nie byt jedynym
tematem tekstu Mlyndrka, lecz ona sama, jak i kwestia przyczynie-
nia sie do niej, stanowily gléwny punkt wyjscia dla jego refleks;ji.
Moment uswiadomienia sobie straty, jaka dla kraju i jego mieszkan-
céw pociagneto za soba wypedzenie Niemcow, byt i jest nadal punk-
tem zwrotnym dla wielu 0séb, aby spojrze¢ z nowej perspektywy na
ten problem. Refleksja na temat zniszczenia niemieckiego dobra kul-
turowego na tzw. Ziemiach Odzyskanych pojawita sie takze w Pol-
sce. Owe tereny sa jednak az do dzi$ zaliczane pod wzgledem eko-
nomicznym do lepiej rozwinietych regionéw, w przeciwienistwie do
wiejskich obszaréw wschodniej Polski. Wcielenie Ziem Zachodnich
oznaczato dla Polski jednoznaczny zysk. Refleksja nad utrata oraz
z nia powiazana wina grata w Czechach tak wazna role, poniewaz
Czechy staty sie z powodu wysiedlenia Niemcéw biedniejszym oraz
bardziej wyludnionym krajem.

Mozna wyttumaczy¢ taki bieg historii specyfika czesko-niemiec-
kiej tragedii, do ktérej doszto podczas wojny i w latach powojen-
nych, objawiajacej sie w formie kompletnego zatamania wspétistnie-
nia, ktére trwato przez dtugi okres na terenach, ktére pozostawaty
poprzez stulecia w niezmiennych granicach. Nazwanie w tym kon-
tekscie Czechéw i Niemcéw sasiadami, nie opisywatoby rzeczywi-
stodci tamtych czaséw trafnie. Nie byli sasiadami ponad granicami
panstw narodowych, ale zyli wspélnie w jednym mieScie, na jednej
ulicy, pod jednym dachem. Takie sasiedztwo istnialo z pewnoscia
takze w polsko-niemieckim kontekscie w niekt6rych regionach, ale
dla czesko-niemieckiej koegzystencji ta forma sasiedztwa byta ele-
mentem ksztattujacym. Przymusowe wysiedlenie Niemcéw z Cze-
chostowacji zostawilo silny i widoczny §lad. Raptem brakowato
mieszkancéw w duzej czesci Czech. Starania o ponowne zasiedlenie
Sudetéw nie wystarczaty, aby zastapi¢ dawnych mieszkancéw. Ilosé
ludnosci zmalata o kilkanascie procent i istniaty gminy, w ktérych
liczba mieszkaficéw wynosita jedynie 30% stanu z czaséw przedwo-
jennych. Pustka, zniszczenie oraz rozktad byty wszechobecne, dla
wszystkich widoczne i w pewnym sensie odczuwalne, tak jak b6l
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fantomowy. Zanim jednak to zjawisko stato sie przedmiotem debaty
publicznej musiato minaé duzo czasu. Wiecej niz 400 miejscowosci
przestalo istnie¢. Oto jedna z r6znic w poréwnaniu z polska sytu-
acja. W Polsce dawni mieszkancy bytych terenéw wschodnich, tzw.
Kreséw, zasiedlali nowe zachodnie tereny, moze nie wyréwnujac ist-
niejacej réznicy wystarczajaco dobrze, ale przynajmniej w pewnym
dostrzegalnym zakresie. Utrata stata sie tematem takze dla Polski,
ale chodzito w tym kontekscie o inna utrate. Jako taka postrzega-
no przede wszystkim tereny, ktére zostaly odstapione Zwiazkowi
Radzieckiemu. Zdobyte zachodnie tereny zostaty natomiast okreslo-
ne jako ,odzyskane”. Utrata niemieckojezycznego dziedzictwa kul-
turowego stata sie dopiero w pézniejszych latach tematem podejmo-
wanym publicznie.

Nastepna réznica, ktéra mozna spostrzec, poréwnujac czeska i pol-
ska droge do pojednania, wytania sie z wiekszej bliskosci Czechéw
i Niemcéw pod wzgledem historycznym. Po roku 1989 prowadzo-
no w wielu miejscach bytego Kraju Sudetéw (Sudetenland) trudne
dyskusje dotyczace ofiar wypedzenia. Niemcy nie uciekali z Cze-
chostowagji, lecz zostali przez Czechéw wypedzeni i wywiezieni,
wagon po wagonie. Postoloprty, Dobronin, Usti nad Labem, Novy
Bor, Brno — oto tylko niektére z przyktadéw miejscowosci, w kt6-
rych w pierwszych miesiacach po wojnie dochodzito do przemocy
ze strony Czechéw wobec Niemcéw. W niektérych przypadkach kon-
czyto sie to $miercia kilku oséb, czasami ofiar byto jednak kilkana-
Scioro, a w wyjatkowych wypadkach nawet setki. Dyskusje na ten
temat — albo raczej, werbalne walki — toczyly sie zazwyczaj przez
wiele lat, nierzadko ponad dziesigé, a ich wyniki sa dzi§ widoczne
w przestrzeni publicznej w formie pomnikéw, tablic pamiatkowych
lub regularnych wydarzef upamietniajacych. Utozsamianie sie z rola
sprawcow bylo dla czeskiego spoteczefistwa zarazem nowym, jak
i trudnym do$wiadczeniem.

W przypadku polskiej drogi do pojednania z Niemcami istnia-
ta podobna trudno$é, ktéra takze miata pewna wage, nie odegrata
ona jednak zasadniczej roli. W czeskim przypadku ta trudnos¢ prze-
istoczyta sie w ogélnokrajowe do$wiadczenie, skupione w lokalnych
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centrach na terenie catego kraju. Te miejscowosci sa punktem wyjscia
dla powolnej zmiany tozsamosci, przez ktéra Czesi, patrzac na siebie,
traca niewinnoé¢. Innymi stowami, doSwiadczenia Polakéw dotycza-
ce udziatu w aktach przemocy przeciwko Zydom (np. w przypadku
pogromu w Jedwabnem) sa poréwnywalne z do§wiadczeniami Cze-
chéw w zwiazku z czeskimi aktami przemocy przeciwko Niemcom.

Ostatnia duza réznice wida¢ najwyrazniej: polsko-niemieckie
pojednanie opiera sie w sposéb jednoznaczny na wartosciach chrze-
Scijaniskich.

Zaréwno list biskupdw, jak i Msza Pojednania, ktéra odbyta sie 12
listopada 1989 roku w Krzyzowej, symbolizowatly oraz ksztattowaty
owo zakorzenienie w chrzescijafistwie, dla ktérego silna rola Koscio-
fa w Polsce i Niemczech tworzyta naturalne tto. W przeciwiefistwie
do tego rola Kosciota w czeskim spoteczenistwie w XX wieku byta
poréwnywalnie staba. Komunistyczna dyktatura byta w koficu osta-
tecznym powodem, ktéry sprawil, ze KoSci6t nie grat i do dzi$ nie gra
centralnej roli w waznych spofecznie kwestiach w Czechach.

W przypadku czesko-niemieckiego pojednania mozna — ogélnie
mowiac — takze uwazad, ze wyrosto ono na bazie wartosci chrzesci-
jaiiskich. W Czechach nie mozna sie jednak byto w tak bezposred-
ni sposéb, jak mialo to miejsce przypadku relacji polsko-niemiec-
kich, odwotywa¢ do chrzescijafiskich symboli i wartosci, takich jak
np. mitos¢ blizniego oraz pojednanie z wrogami. Inne autorytety
zastapity w pewnym sensie moralna potege chrzescijanskich sym-
boli. W latach 90. XX wieku przejat te role Vaclav Havel, publicznie
dziatajacy intelektualista z wiarygodnym zyciorysem, ktéry petnit
w czesko-niemieckim pojednaniu role autorytetu moralnego. Jego
wptyw nie trwat jednak dtugo, tak jak w przypadku wielu Swieckich
autorytetéw. Dla wielu stracit swoja wiarygodnos¢ takze poprzez
nawotywanie do czesko-niemieckiego pojednania. Symbolicznie
wazna role odgrywata z pewnoscia réwniez ,Czesko-niemiecka
deklaracja o wzajemnych stosunkach oraz ich przysztym rozwoju”
z roku 1997. O ile jest to przelomowy dokument, ktéry w decydujacy
spos6b wskazuje na sukces pojednania czesko-niemieckiego, o tyle
ostatecznie jest to przede wszystkim produkt sztuki dyplomatyczne;j.
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Deklaracja prawie nie zawiera wskazéwek dotyczacych wewnetrznej
zmiany czlowieka, majacej moralne uzasadnienie i bedacej w chrze-
Scijanskim sensie warunkiem pojednania.

Na podtozu takich obserwacji mozna stwierdzi¢, ze wartosci
chrze$cijanskie oraz szersze koncepcje mys$lowe nie sa obecne bez-
posrednio w przypadku czesko-niemieckiego pojednania. Chociaz
historia tego pojednania powotuje sie na transcendentalne wartosci,
musza one by¢ mozolnie oraz nieustannie formutowane na nowo,
nie czerpiac przy tym wsparcia z chrzeScijaniskiej teologii. Mozna
w tym dostrzec pewna zalete, poniewaz takie podejécie zmusza do
ciagltego ¢wiczenia w wynajdywaniu nowych sposobéw formuto-
wania wartosci dla wspélczesnego, Swieckiego spoteczenstwa. Aby
jednak doglebnie zastanowic sie nad do§wiadczeniem pojednania
czesko-niemieckiego i uczyni¢ z niego wskazanie moralne, bardzo
przydatne byloby bezposrednie powiazanie go z ideami, jakie chrze-
Scijanistwo rozwijato na przestrzeni wiekéw.

Kolejna réznica wywodzi sie z faktu, ze Polska byta i nadal jest
spostrzegana jako ofiara niemieckiej przemocy. Byte obozy koncen-
tracyjne znajdujace sie na polskim terytorium stuza jako najwazniej-
sze miejsca pamieci zbrodni nazistowskich. Tym miejscom jest przy-
znawana szczegoOlna uwaga, ktérej nie mozna poréwnac z niczym
podobnym na terenie Czech. Polska od dawna przyciagata wtasnie
z tego powodu wiele niemieckich inicjatyw, ktére nie patrzac na
dawne tereny zamieszkania Niemcéw dazyty do pojednania z Pola-
kami. Akcja Znaku Pokuty jest przykltadem stowarzyszenia, ktére
odegrato wazna role w budowaniu polsko-niemieckich stosunkéw
przed rokiem 1989 i ktdre nie bylo obecne w Czechostowaciji.

Polsko-niemieckie pojednanie bylo przez to obdarzone szcze-
gblnym zainteresowaniem ze strony tych oséb z Niemiec, ktérym
zalezalo na krytycznym rozliczeniu si¢ z narodowo-socjalistycz-
nymi zbrodniami. Zwlaszcza po roku 1989 Polska znajdowala sie
w centrum uwagi elity politycznej i spotecznej Niemiec, a pojedna-
nie polsko-niemieckie stato sie w pewnym sensie szlachetnym obo-
wiazkiem. Proces czesko-niemieckiego przyblizenia nigdy nie miat
podobnego znaczenia.
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Na koniec — w trosce o kompletno$é¢ wywodu — jeszcze jedna uwa-
ga: pomimo wszystko istnieje jedna zbieznos¢ pomiedzy procesami
polsko-niemieckiego i czesko-niemieckiego pojednania. Po podpisa-
niu powyzej wspomnianej ,,Czesko-niemieckiej deklaracji...”, czeska
dyplomacja — powotujac sie przy tym $wiadomie na 6wczesne relacje
polsko-niemieckie — postanowita nie upolitycznia¢ stosunkéw cze-
sko-niemieckich, aby nie doprowadzi¢ do otwartych konfliktéw. Jak
do tej pory strategia ta okazata sie skuteczna. W Czechach nie doszto
do afery dotyczacej np. Centrum przeciwko Wypedzeniom Eriki
Steinbach, lub zadan wyptaty reparacji za I wojne $wiatowa. I w tej
chwili nie mozna juz sobie wyobrazi¢ zeby doszlo do takich spo-
réw. Po roku 2002 czesko-niemieckie stosunki oraz historia w bardzo
ograniczonym stopniu stanowity temat polityki wewnetrznej Czech.
Dzieki czemu moglo w tym czasie dojs¢ do wielu sukceséw w otwar-
tym i krytycznym rozliczaniu sie z trudna czesko-niemiecka prze-
szloScia. Wiasnie w tym okresie odbywaty sie spory dotyczace posta-
wienia pomnika upamietniajacego ofiary wypedzenia. Owa strategia
miala jednak takze pewne niekorzystne strony, z ktérymi trzeba sie
konfrontowac¢ do dzis. Czechy sa stabo potaczone w obrebie miedzy-
narodowych sieci wspétpracy, nie sa np. cztonkiem ENRS (Europe-
an Network Remembrance and Solidarity / Europejska Sie¢ Pamieé
i Solidarnos¢), ktéra powstata jako polsko-niemiecka odpowiedz na
debaty toczace sie woké6t Centrum przeciwko Wypedzieniom.

Z pewnoscia bytoby godnym polecenia, gdyby doswiadczenia pro-
cesébw w Europie, ktére zastuguja na miano ,pojednania” (nie zwa-
zajac na to, czy chodzi o zblizenie Niemcéw i Polakéw, Czechéw,
Francuzéw lub innych narodéw), byly powszechnie lepiej znane.
Pojednanie dwéch narodéw majacych historie konfliktu mogtoby
tak prostym sposobem dotaczy¢ do wspdlnej, europejskiej hierarchii
wartoSci, stajac sie ciaglym wyzwaniem dla prawdziwych Europej-
czykéw. Jednak patrzac na niewiedze dotyczaca proceséw pojedna-
nia w Europie, trzeba sie w tej chwili raczej obawiad, ze poszczegdlne
procesy odejda pomatu w niepamieé. Takim sposobem pojednanie
staje si¢ jedynie procesem utylitarystycznym, ktéry niegdy$ pomagat
przy rozwiazywaniu miedzynarodowych konfliktéw politycznych.
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Lecz niczym wiecej. Tracona jest szansa na dtugotrwata zmiane spo-
feczenstwa, ktére doswiadczylo pojednania i ktére mogloby z tego
do$wiadczenia czerpaé korzysé takze w innych kontekstach. Pojed-
nanie jako zasada, aby moglo pozosta¢ zywe, musi by¢ nieustannie
i mozolnie reflektowane oraz wyrazane od nowa. Nie mozna uwazaé
pojednania za proces zakoniczony. Wzajemna wiedza mogtaby w tym
pomoc.
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ZBLIZENIE POLSKO-NIEMIECKIE JAKO WZOR
DLA RELACJI JAPONSKO-KOREANSKICH

Zblizenie polsko-niemieckie czesto przedstawiane jest w kontek-
Scie trwaloSci procesu, jakim jest pojednanie miedzy dwoma europej-
skimi sasiadami'. Pomimo swojej specyfiki proces ten moze stuzy¢
jako wzér pojednania dla panstw, w ktérych pamiec o przesziosci
jest nadal najsilniejszym ogniwem w relacjach bilateralnych. Takimi
sasiadami sa Japonia i Republika Korei.

Zastosowanie perspektywy poréwnawczej tych dwéch przypadkéw
— polsko-niemieckiego i japonsko-koreanskiego, wydaje sie by¢ odpo-
wiednie dla analizy wptywu polityki historycznej w relacjach miedzy-
narodowych, jezeli wzia¢ pod uwage kilka cech zbieznych. Zaréwno
Polska jak i Korea? to panstwa, ktére jeszcze przed Il wojna $wiatowa
byty poddane okupacji przez swojego sasiada. Z pewnym uproszcze-
niem mozna bowiem powiedzie¢, ze cze$¢ ziem polskich byta okupo-

! Za przyklad mozna wzia¢ publikacje takie jak: Pojednanie i polityka. Polsko-nie-
mieckie inicjatywy pojednania w latach szescdziesigtych XX wieku a polityka odprezenia,
red. F. Boll, W. J. Wysocki, K. Ziemer, wspétpraca T. Roth, Warszawa 2010; ]. Turek,
Europeanisation of Reconciliation: Polish-German Lessons for Asian States?, [w:] O. Bar-
basiewicz, Postwar Reconciliation in Central Europe and East Asia, Berlin 2018, s. 19-52.

2 W tym artykule poprzez sformutowanie Korea mam na mysli Ptwysep Koreanski
do zakoriczenia II wojny $wiatowej i Koree Potudniowa (Republike Korei) po roku 1945.
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wana przez Prusy (a pézniej Cesarstwo Niemieckie) przez 123 lata,
az do odzyskania przez Polske niepodleglosci w roku 1918, a pézniej
ponownie — tym razem przez hitlerowskie Niemcy — w latach 1939-1945.
Z kolei Korea, bedac pod silnymi wplywami Japonii od kofica XIX wie-
ku, zostata wlaczona do terytorium japornskiego w latach 1910-1945.
W zwiazku z tym, okres II wojny $wiatowej w obu krajach kojarzony
jest nie tylko ze stratami wojennymi i brutalna okupacja, ale réwniez
zywa (szczegdlnie w przypadku Azji Wschodniej) jest pamiec o utracie
suwerenno$ci na rzecz sasiada. Kolejnym elementem mogacym faczy¢
Polske i Koreeg jest takze Swiadomo$¢ utraconego terytorium. W pol-
skiej pamieci spolecznej sa to zagarniete na rzecz Zwiazku Radzieckie-
go Kresy Wschodnie, natomiast w Korei jest to podziat kraju na dwie
czesci w roku 1953. Pétwysep Koreaniski bywa przyréwnywany przez
badaczy do Niemiec pozostajacych po wojnie pod wptywem dwoéch
zimnowojennych poteg. Kil J. Yi twierdzi, ze , Pétwysep Koreanski (...)
byt praktycznie Berlinem Azji. Japonia odgrywata role podobna do Nie-
miec Zachodnich w Europie, najwigkszego i najzamozniejszego bastio-
nu przeciwko komunistycznej wiadzy w regionie”. Cytat ten ukazuje,
jak uzyteczne jest zestawianie przyktadéw europejskich z azjatyckimi,
dla gtebszej analizy sytuacji regionalnej w czasach zimnej wojny.
Elementami taczacymi charakteryzowane panistwa sa partnerstwa,
w ktére pomimo animozji historycznych, zaangazowane sa obecnie
zaréwno Polska i Niemcy, jak réwniez Japonia oraz Korea. Funkcjonuja
one w sojuszach i organizacjach na zasadzie réwnoprawnosci, chociaz
relacje te wielokrotnie postrzegane sa jako pozornie réwne, ze wskaza-
niem na dyskryminacje stabszego partnera®*. Polska i Niemcy zrzeszeni
sa zar6wno w sojuszu zapewniajacym regionalne bezpieczefistwo, czy-
li NATO oraz organizacji ponadnarodowej, jaka jest Unia Europejska.
Natomiast gwarantem bezpieczenstwa w Azji Wschodniej sa Stany Zjed-
noczone, ktére wraz z Japonia oraz Republika Korei tworza tréjstron-
ny sojusz, bedac jednoczesnie partnerem gospodarczym i politycznym

3 KJ. Yi, In Search of a Panacea: Japan-Korea Rapprochement and America’s ‘Far
Eastern Problems’, , Pacific Historical Review” 2002, nr 4(71), s. 633.

# Temat ten porusza m.in. Victor D. Cha w artykule Abandonment, Entrapment,
and Neoclassical Realism in Asia: The United States, Japan, and Korea, , International
Studies Quarterly” 2000, nr 2(44), s. 261-291.
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poszczegdlnych jego cztonkéw. Réwnoczes$nie, pomimo znacznej roli
Unii Europejskiej w ksztattowaniu bliskich relacji pomiedzy europej-
skimi pafistwami, nie byloby prawdziwe zalozenie, ze tylko miedzyna-
rodowe (oraz ponadnarodowe) instytucje przyczyniaja sie do zblizenia
Polski i Niemiec. Dzieje sie tak, gdyz nawet jesli Unia stwarza dodatko-
we poziomy integracji regionalnej, zblizenie postepuje, ze wzgledu na
realne zyski, jakie daje ono polskiemu i niemieckiemu spoteczenistwu’.

Zarysowane powyzej podobiefistwa sprawiaja, ze przyklad rela-
cji polsko-niemieckich moze, pomimo zastrzezen, stanowi¢ punkt
odniesienia dla relacji japonisko-koreaniskich — ktére po dzi§ dzien
bazuja na ,Traktacie o Podstawowych Relacjach” z roku 1965, gdzie
wciaz zywy jest konflikt terytorialny® oraz stale zgtaszane sa rosz-
czenia o reparacje wojenne’.

Dodatkowym argumentem na rzecz poréwnania relacji korean-
sko-japoniskich z polsko-niemieckimi moze by¢ fakt, ze dla korean-
skiej opinii publicznej oraz politykéw niezwykle istotna osoba, ktéra
jest jednoczesnie symbolem pojednania i odniesienia do europejskie-
go przykladu jest kanclerz Willy Brandt. Jego Kniefall nie tylko wska-
zywany jest jako wzér idealnych przeprosin, ale tez jego Ostpolitik
stanowi odniesienie dla Koreaficzykéw w kwestii polityki zjedno-
czenia panstwa.

Japonsko-koreanskie spory historyczne
Ze wzgledu na charakter publikacji, warto zacza¢ od wyjasnienia

historycznych zasztoéci miedzy Korea a Japonia, ktére po dzi$ dzien
rzutuja na ich relacje bilateralne.

5 Wiecej: L. Gardner Feldman, Germany’s Foreign Policy of Reconciliation. From
Enmity to Amity, Playmouth 2012, s. 12-17.

6 Spér o wyspy Takeshima / Dokdo, to toczacy sie miedzy Japonia a Republika
Korei konflikt dyplomatyczny o dwie wyspy lezace na Morzu Japoniskim.

7 Gléwnym punktem sporu sa odszkodowania dla tzw. ,kobiet pocieszycie-
lek”, czyli Koreanek (w Azji Wschodniej termin ten dotyczy réwniez przedstawiciel
innych narodéw, m.in. Filipinek, Chinek czy Holenderek), bedacych niewolnicami
seksualnymi dla zotnierzy japonskiej armii w czasie II wojny $wiatowej.
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Japonia wywierata realny wptyw na polityke koreafiska juz od
konca XIX wieku®. Od roku 1874 tokijskie wladze naciskaty na rzad
koreanski, aby wzorem Japonii otworzyt sie na Zachéd i zakoniczyt
okres uzaleznienia od Chin. Ze wzgledu na odmowe ze strony Korei,
Japonia zdecydowata sie na radykalne kroki i sprowokowata Kore-
anczykéw do ostrzelania swojej placéwki (tzw. incydent z wyspy
Ganghwa), w konsekwencji czego Japoniczycy zagrozili interwencja
i zmusili koreanski dwoér do przyjecia niekorzystnego traktatu®.

Kolejnym wydarzeniem, ktére zawazylo na dalszych relacjach
koreansko-japoniskich byto zajecie catego Pétwyspu Koreariskiego
przez Japonie podczas dziataih wojennych, ktére prowadzita ona
z Rosja w latach 1904-1905. W tym czasie Koreaniczycy zostali zmu-
szeni do podpisania szeregu niekorzystnych traktatéw, wyraznie
zwiekszajacych wptyw Japonii na ich polityke i zycie gospodarcze.
Po przegranej przez Rosje wojnie, na mocy Traktatu z Portsmouth'®,
Rosja zgodzila sie na uznanie niezaleznosci Korei, z zachowaniem
szczegllnych intereséw politycznych, wojskowych i gospodarczych
Japonii w tym panstwie. W lipcu 1905 roku takze Stany Zjednoczone
uznaly dominacje Japonii w Korei.

Ostatecznie 22 sierpnia 1910 roku podpisano ,Japofisko-koreanski
traktat o aneks;ji”, w ktérego nastepstwie Korea stata sie czescia tery-
torium japonskiego.

Japoniska dominacja trwata praktycznie cala pierwsza potowe XX
wieku. Jak twierdzi Joanna Rurarz, skutkiem ubocznym japonskiej
okupacji byto ,przyspieszenie procesu dojrzewania koreanskiego
spoleczenstwa do odzyskania §wiadomosci narodowej, poczucia
przynaleznoéci do jednej, odmiennej nacji, majacej prawo do samo-
stanowienia”!’. Nie zmienia to jednak faktu, ze podstawowym
nastepstwem japoriskiej okupacji P6twyspu Koreanskiego byta eks-
ploatacja jego zt6z naturalnych, ktére pomogty japoriskiej gospodarce

8 1. Tubielewicz, Historia Japonii, Warszawa 1984, s. 356.

9 J. P. Rurarz, Historia Korei, rozdziat VII: Korea w czasach dynastii Yi, Warszawa,
2004, e-book.

10 Nichiro kowa joyaku, http://worldjpn.grips.ac.jp/documents/texts/pw/19050905.
T1).html, (dostep: 6.11.2018).

117, P. Rurarz, op. cit.
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odrodzic sie po okresie deflacji spowodowanej dziataniami wojenny-
mi przeciwko Chinom a nastepnie Rosji. W wyniku tej polityki wielu
Koreanczykéw przenosito sie takze (z powodéw ekonomicznych lub
przymusowo) na terytorium wysp japonskich.

Szczegblnym przypadkiem niepamieci o korearniskich ofia-
rach I wojny $wiatowej jest atak nuklearny na Hiroszime 6 sierpniu
1945 roku. Miasto to bylo ogromnym oérodkiem przemystu zbroje-
niowego w czasie wojny, gdzie wielu pracownikéw zostato sprowa-
dzonych z Korei. W czasie ataku bombowego, 50 000 robotnikéw
zostato rannych, a okoto 30 000 poniosto $émierc'?. Narracja zwiaza-
na z pamiecia o bombie atomowej zrzuconej na Japonie ulegta jed-
nak generalizacji i sprawita, ze Japonia czuje si¢ narodem pokrzyw-
dzonym na skutego wojny, a pamie¢ o koreanskich ofiarach zostata
,wtltoczona” w catoSciowa narracje o wydarzeniach z sierpnia 1945
roku. Temat ten nie jest réwniez podejmowany w rozmowach bila-
teralnych miedzy Korea a Japonia. Dzieje sie tak m.in. przez fakt,
ze wéréd ofiar obecne byly osoby, ktére burza mit przymusowych
robotnikach. Wéréd zabitych znalazt sie bowiem ksiaze Yi, cztonek
koreanskiej rodziny cesarskiej, ktéry dobrowolnie stuzyt w japon-
skiej armii w stopniu podputkownika. W zwiazku z tym publiczna
debata o ofiarach, przywotujaca jednoczes$nie obraz m.in. cztonkéw
rodziny cesarskiej, ktérzy bardzo szybko ulegli japonizacji, nie wpi-
suje sie w polityke pamieci rzadu koreanskiego.

Dlatego tez gtéwnym punktem sporu z Japoficzykami jest kwestia tzw.
kobiet pocieszycielek, czyli niewolnic seksualnych, ktére byty werbowane
wéréd Koreanek w latach 30. i 40. Cho¢ ich problem zaczat by¢ widocz-
ny juz w japofiskojezycznych publikacjach z lat 70. ubiegtego stulecia'®,
w dyskusji publicznej (w tym rzadowej) podniesiony zostat dopiero na
poczatku lat 90. Stato sie tak w wyniku demokratyzacji Korei oraz zabra-
nia glosu przez pierwsza z ofiar - w roku 1991 Kim Hak-sun przedstawita
swoje Swiadectwo z czaséw, gdy stuzyta jako niewolnica seksualna dla

12 T. Ichitani, Town of Evening Calm, Country of Cherry Blossoms. The Renarrativation
of Hiroshima Memories, ,Journal of Narrative Theory” 2010, nr 3(40), s. 382.

13 Publikacja m.in. K. Senda, Jugun-ianfu [Kobiety pocieszycielki dla armii],
San’ichi Shisho, Tokyo 1978.



114 OLGA BARBASIEWICZ

japonskich zotierzy!. Jednoczes$nie w raporcie przedstawionym przez
specjalnego wystannika ONZ do Japonii i na Pétwysep Koreanski, uka-
zano stanowisko potudniowokoreariskiego rzadu, iz oficjalne, publiczne
przeprosiny wobec , kobiety pocieszycielek” sa oczekiwane, aby przywré-
ci¢ honor kobietom, ktére byty ofiarami japoniskiej armii'®. Jako propozy-
cje przedstawiono przeprosiny w formie listownej, wystosowane osobi-
Scie przez japonskiego premiera wobec strony poszkodowanej. Jednak, jak
ukazano pézniej, tego rodzaju zadania byty niewystarczajace.

Przeprosiny jako niedos$cigniony wzor

W grece apologia odnosi sie do wywodzacego sie ze sztuki orator-
skiej terminu, ktéry oznacza mowe obroficza przed zarzutami, jak
réwniez pochwate danej osoby, dzieta czy instytucji'®. Natomiast
w codziennym uzyciu ttumaczony jest réwniez jako usprawiedliwie-
nie badz przeprosiny. W zwiazku z tym, termin apologia taczy zaréw-
no wyparcie, zaprzeczanie, usprawiedliwienie, jak réwniez wyraze-
nie skruchy. W analizie polityki pamieci i dziatan poszczegdlnych
aktoréw odnosze apologie do przeprosin, okre$lanych przez badaczy
nauk spotecznych jako umartwianie sie'’, czy tez mea culpa'®, ktére
Jane W. Yamazaki, charakteryzuje jako prawdziwe przeprosiny®.

14 Koreanskie niewolnice seksualne milczaty réwniez ze wzgledu na konfucjan-
skie wartosci spoleczne, jakimi kierowato sie koreanskie spoteczefistwo. Przyzna-
nie sie do swojej przesztosci na zawsze wykluczyloby je bowiem, jako nieczyste, ze
spotecznoéci rodzinnej czy lokalnej.

15 Report of the Special Rapporteur on violence against women, its causes and conse-
quences, Ms. Radhika Coomaraswamy, in accordance with Commission on Human Rights
resolution 1994/45. Report on the mission to the Democratic People’s Republic of Korea,
the Republic of Korea and Japan on the issue of military sexual slavery in wartime, Rada
Gospodarcza i Spoteczna ONZ, E/CN.4/1996/53/Add 1, 4 stycznia 1995 roku http://
hrlibrary.umn.edu/commission/country52/53-add1.htm, (dostep: 19.01.2019).

16 Apologia, Stownik Jezyka Polskiego, wersja internetowa, https://sjp.pl/apolo-
gia, (dostep: 19.11.2018).

17 'W. L. Benoit, Sears’ repair of its auto service image: Image restoration discourse in the
corporate sector, ,Communication Studies”, nr 46:1-2, s. 89-105.

18 Calo$é swojej pracy poswieca temu zagadnieniu N. Tavuchis, Mea Culpa:
A Sociology of Apology and Reconciliation, Stanford 1991.

197 W. Yamazaki, Japanese Apologies for World War 11, New York 2006, s. 2.
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W Japonii kwestia przeprosin za zbrodnie dokonane w prze-
sztosci nie byta podejmowana az po XIX wiek, gdy w roku 1872
amerykanski urzednik, major A. G. Warfield, pracujacy dla japon-
skiego Ministerstwa Spraw Kolonialnych na Hokkaidd upit sie
i zdemolowatl dom w ktérym mieszkat?’. Aby uchronic sie od buntu
lokalnych mieszkancéw, wladze Stanéw Zjednoczonych nakaza-
ty majorowi przekazac pisemne przeprosiny na rece japonskiego
rzadu. Dzialania te mozna uzna¢ za pierwsze przeprosiny jednost-
ki wobec catego narodu, ktére uspokoily nastroje, stajac sie tym
samym pierwszymi przeprosinami wobec catego panstwa. Co sie
jednak tyczy przeprosin ze strony Japonii za II wojne Swiatowa,
mozemy o nich méwié¢ dopiero od potowy lat 80. XX wieku, czyli
po uplynieciu 40. lat od aktu kapitulacji.

Przeprosiny moga stuzy¢ do odbudowania wizerunku danego
panstwa lub danego aktora. Aby byly skuteczne nalezy dokonaé
tzw. ,umartwienia sie”, czyli wg Williama L. Benoita poprzez
wziecie na siebie odpowiedzialnosci za nieszczesliwe wydarzenia
i przeproszenie?!. Jednoczesnie, nawiazujac do badan Kennetha
Burke, w umartwianie wlicza sie wyznanie winy i prosbe o prze-
baczenie??.

Prekursorem przeprosin jako rytuatu spotecznego byt Erving
Goffman, ktéry uznat je za strategie naprawcza, zaznaczajac, ze sa
one skuteczne jedynie wtedy, gdy strona przyznajaca sie do btedu
niejako podzieli wlasne stanowisko na dwie czeSci: te, ktéra jest
winna przewinienia i te, ktéra dystansuje sie od czynu i potwierdza
racje i oczekiwania strony pokrzywdzonej?. Zaznaczyt réwniez,
iz aby zostaly uznane za skuteczne, niezbedny jest komentarz ze
strony poszkodowanego, ze zakornczenie konfliktu ma miejsce wraz
z przyjeciem przeprosin. Ten warunek nie jest jednak spetniony
przez wiekszo$¢ spoleczenstw, w tym przez Japonie i Koree, ktore

20 A. Dudden, Troubled Apologies among Japan, Korea and the United States, New
York 2008, s. 31.

2L W. L. Benoit, op. cit., s. 92.

22 K. Burke, Rhetoric of religion, Berkley 1970.

23 E. Goffman, Relations in Public, New York 1971, s. 113.
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pomimo oficjalnych dokumentéw stwierdzajacych rozwiazanie tej
kwestii, nadal wracaja do sporéw historycznych?.

Pomimo, ze Nicolas Tavuchis wskazuje na umiarkowanie emocjo-
nalne i ocenianie waznosci przeprosin po czynach, ktére sie powta-
rzaja®, Jane Yamazaki, ktéra bada japoniskie przeprosiny wobec
Korei, wskazuje na uklekniecie Willly’ego Brandta przed Pomni-
kiem Bohateréw Getta w Warszawie, jako na najbardziej sugestywne
wyznanie winy. Stwierdzenie to wydaje sie by¢ niezwykle ciekawe,
jezeli wzia¢ pod uwage wykorzystanie postaci zachodnioniemieckie-
go kanclerza przez koreanskie media.

Willy Brandt jako wzér reprezentanta panstwa-agresora przepra-
szajacego za zbrodnie

W roku 2016 do gestu Willy’ego Brandta nawiazat bezposrednio
minister spraw zagranicznych Korei Yun Byung—sezé, ktéry przemawiat
w Radzie Audytu i Inspekcji stowami: , Tak jak Willy Brandt upadt na
kolana w Warszawie, przepraszajac za zbrodnie, tak nalegam na pre-
miera Japonii Abe Shinzg, aby zastosowat tak zwane »$rodki odwo-
tujace sie do wrazliwo$ci«”?. O$wiadczenie to zostato wystosowane
w odpowiedzi na stwierdzenie japoniskiego premiera, iz nie zamierza
wysytaé listu z przeprosinami do koreanskich , kobiet pocieszycielek”.
W swojej wypowiedzi minister Yun kontynuowat: ,Odnoszac sie do
wrazliwych kwestii, przekraczajac oczekiwania panstwa poszkodowa-

24 Przyktadem moze by¢ zawarta w roku 1998 Japorisko-potudniowokoreatiska dekla-
racja. Nowe Partnerstwo miedzy Japoniq a Republikq Korei wobec XXI wieku. Wiecej:
Japan-Republic of Korea Joint Declaration. A New Japan-Republic of Korea Partnership
towards the Twenty-first Century, MOFA Japan, https://www.mofa.go.jp/region/asia-
-paci/korea/joint9810.html, (dostep: 19.11.2018).

25 N. Tavuchis, oop. cit., s. 108-109.

26 Yun Byung-se (1953-) Minister Spraw Zagranicznych Republiki Korei do 31
maja 2017 roku.

27 Seidoku shusho wa hizamazuki shazai Nihon ni sochi motomeru = Kankoku gaisho
[Koreariski Minister Spraw Zaganicznych — Oczekuje od Japonii przeprosin na kola-
nach, jak te zachodnioniemieckiego kanclerza], ,Chosun Ilbo”, 13.10.2016, http://
www.chosunonline.com/site/data/html_dir/2016/10/13/2016101302528.html,
(dostep: 30.11.2018).
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nego, moze ono na podstawie wiasnej oceny wskazaé srodki uwazane
za te, ktére odwotuja sie do wrazliwosci. Takim wzorem jest uklekniecie
Willy’ego Brandta w Polsce. Akt kanclerza Brandta byt pozytywnym
przestaniem do Swiata, dlaczego zatem Japonia nie miataby podja¢
takich §rodkéw odwotujacych sie do wrazliwosci?”28. Relagja z tego
przeméwienia ukazata sie w japonskojezycznej wersji w potudniowo-
koreariskiej konserwatywnej gazecie ,Chosun Ilbo”.

Jednak koreanski minister nie byl pierwszym, ktéry nawiazywat
do postaci niemieckiego kanclerza. W roku 2010 Kim Tae-ick, dzien-
nikarz ,,Chosun Ilbo”, w 65. rocznice zakoficzenia II wojny Swiatowej
zadat na famach gazety pytanie, czy japonskie przeprosiny kiedy$
ostatecznie beda odpowiednie. W swojej polemice nawiazat nie tylko
do postaci niemieckiego kanclerza i wydarzeni z Polski z roku 1970,
ale réwniez do aspektu emocjonalnego, poprzez ukazanie okoliczno-
Sci Kniefall: ,,Wizerunek Brandta, kleczacego przed pomnikiem w ten
zimny deszczowy dziei bez parasola, tzawo zatujacego przesztych
zbrodni wlasnego kraju, byt transmitowany na zywo i poruszat serca
Polakéw. Polski premier obejmowat Brandta w swoim samochodzie
i tkat. Nawet Marek Edelman, ktéry walczylt z nazistowskimi Niem-
cami i przewodzit powstaniu warszawskiemu w roku 1944, pochwa-
lit dziatania Brandta. Po przeprosinach ze strony Brandta Niemcy
odrodzity sie, a naréd polski zbudowat ku jego czci plac nazwany
jego imieniem”?. Ta idealistyczna wizja przeprosin, na ktére powo-
tuje sie nardéd koreanski, jest pelna przeinaczonych faktéw, poczaw-
szy od przedstawienia Marka Edelmana jako przywdédcy powstania
warszawskiego, a nie powstania w getcie warszawskim, skonczyw-
szy na popularnosci gestu i promocji postaci niemieckiego kanclerza
w komunistycznej Polsce. Niemniej jednak artykut ten ukazuje, jaka

28 Seidoku shusho wa hizamazuki shazai Nihon ni sochi motomeru = Kankoku gaisho
[Koreafiski Minister Spraw Zaganicznych — Oczekuje od Japonii przeprosin na kola-
nach, jak te zachodnioniemieckiego kanclerzal, ,Chosun Ilbo”, 13.10.2016, http://
www.chosunonline.com/site/data/html_dir/2016/10/13/2016101302528.htm]l,
(dostep: 30.11.2018).

2 K. Tae-ick, Is Japan's Apology Finally Going to Be Enough?, ,Chosun Ilbo”,
20.07.2010, http://english.chosun.com/site/data/html_dir/2010/07/20/20100720009
27html, (dostep: 30.11.2018).
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rola w pojednaniu miedzy Japonia a Korea jest przypisana procesowi
zblizenia polsko-niemieckiego, oraz jaki ma on wydzwiek.

29 maja 2012 roku profesor Seo Kyoung-duk z Sungshin Wome-
n’s University zamiescit w ,The New York Times” reklame, ukazu-
jaca Willy’ego Brandta kleczacego w Warszawie z napisem ,, Do you
remember?”. Sponsorem tego ogloszenia byt potudniowokoreanski
piosenkarz Kim Jang-hoon. Powodem tego dziatania byta, jak ttuma-
czy autor pomystu, ,che¢ podkreslenia, ze Japonia musi wyciagnac
nauke z odwagi pokazanej przez Niemcy”*. Rok p6zniej, w inter-
netowym wydaniu ,The Wall Street Journal”, ten sam naukowiec
umiescit ogloszenie, w ktérym poréwnuje przeprosiny niemieckich
kanclerzy i japonskich premieréw. Stwierdza w nim, ze przywédcy
Niemiec, poczawszy od Brandta, nieustannie przepraszali za prze-
sztos¢ swojego narodu®!. Dla kontrastu przedstawia japoniskich poli-
tykow, ktérzy nie sa zdolni do zachowar na miare Niemcow.

20 sierpnia 2012 roku, czyli tuz po rocznicy odzyskania niepodlegto-
Sci przez Koree spod japonskiej okupacji, w ,,Chosun Ilbo” opubliko-
wano tekst pod tytulem ,,Zadamy przeprosin od cesarza. Gdzie tkwi
btad?”*2, w ktérym wyraznie wskazano, co rodzina cesarska powinna
zrobi¢: , Aby osiagnac pokdj, do ktérego odwotuije sie japoniska rodzina
cesarska, najpierw nalezy przyznac sie do winy i mie¢ odwage przy-
ja¢ krytyke z niq zwiazana. Owczesny kanclerz Niemiec Zachodnich
w grudniu 1970 roku przeprosi, upadajac na kolana przed pomnikiem
zydowskich ofiar. Japonia réwniez powinna przypomnie¢ sobie to
wydarzenie. Cesarz nie jest przeciez $wiety i nienaruszalny”33. Chwile
wcze$niej, w styczniu 2012 roku, The Korean Herald” zamie$cit artykut
zatytutowany , Improving Korea-Japan relations is possible: look at the

30 NY Times Ad Calls on Japan to Repent Over Comfort Women, ,,Chosun Ilbo”,
31.05.2012, http://english.chosun.com/site/data/html_dir/2012/05/31/2012053101
177html, (dostep: 30.11.2018).

31 Professor slams Japanese politicians in online ad, ,,The Korean Herald”, 12.08.2013,
http://www.koreaherald.com/view.php?ud=20130812000770& ACE_SEARCH=1,
(dostep: 3.02.2019).

32 Ten'no e no shazai yokyi, nani ga machigatte iru no ka, [Zadamy przeprosin od
cesarza. Gdzie tkwi btad?], ,Chosun IIbo”, 20.10.2012, http://www.chosunonline.
com/site/data/html_dir/2012/08/20/2012082000968.html, (dostep: 30.11.2018).

33 Ibidem.
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Germany-Poland example”. Pokazano w nim polityke Niemiec Zachod-
nich wobec Polski, jak réwniez podobiefistwa miedzy Polska a Korea3?.
Nawiazujac do podpisania ,Traktatu o Podstawowych Relacjach” mie-
dzy Japonia a Republika Korei, wspominano o roli Niemiec w zblizeniu
polsko-niemieckim. Podkreslono, ze pierwszym krokiem, jaki uczynili
rzadzacy w REN, bylo pokazanie dobrej woli poprzez uznanie wspdlnej
granicy na Odrze i Nysie, a tym samym rezygnacja z wszelkich rosz-
czen terytorialnych i podpisanie uktadu warszawskiego w roku 1970.
Nawiazano w ten sposéb do trudnych relacji japofisko-koreariskich,
w ktérych istotna kwestia jest spér terytorialny miedzy Japonia a Korea
o wyspy Takeshima / Dokdo. Wedtug autora artykutu bez rozwiazania
tej kwestii nie moze nastapic dalszy rozwdj relacji. W tym kontekscie
autor wspomniat réwniez o znaczeniu gestéw, wyszczegdlniajac ten
wykonany przez Willy’ego Brandta, ktéry byt wart ,wiecej niz tysiac
stow”%®.

Posta¢ Willy’ego Brandta wykorzystywana jest réwniez do pro-
mowanie dialogu z Korea Péinocna. W roku 2015 dziennikarze
z ,JoongAng Ilbo” oraz jej anglojezycznej wersji ,Korea JoongAng
Daily” przeprowadzili wywiad z niemieckim prezydentem Joachi-
mem Gauckiem, podczas jego wizyty na Pétwyspie w pazdzierniku
2015 roku. Jednym z tematéw rozmowy byta postaé¢ Willy’ego Brand-
ta i jego Ostpolitik. Jak wskazywali koreanscy dziennikarze, rzad
Korei Potudniowej uznaje, ze Niemcy moga doradzac ich politykom
w kwestiach polityki wzgledem Korei Pétnocnej. Prezydent Gauck
podkreslit jednak, ze ,sytuacja historyczna, polityczna, gospodarcza
oraz spoleczna Niemiec przed rokiem 1989 byla zupetnie inna niz
ta w dzisiejszej Korei. (...) Oznacza to, iz niemieckie doSwiadczenie
mozna praktykowac na Pétwyspie jedynie w wybidrczy sposb”*.

34 Y. Kun-ha, Improving Korea-Japan relations is possible: look at the Germany-Poland
example, ,The Korean Herald”, 8.01.2012, http://www.koreaherald.com/view.php?u-
d=20120108000269&ACE_SEARCH=1, (dostep: 3.02.2019).

% Ibidem.

3 Interview of the Korean daily newspaper “JoongAng Ilbo” and its English-language
edition “Korea JoongAng Daily” with Joachim Gauck, President of the Federal Republic of
Germany, https://www.bundespraesident.de/SharedDocs/Downloads/DE/Rede-
n/2015/10/151012-Interview-JoongAngllbo-englisch.pdf?__blob=publicationFile,
(dostep: 3.02.2019), s. 2.
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Niezaleznie jednak od tego, gdy dziennikarze ,The Korean
Herald” wskazywali na btedy po stronie japonskiej w wyraza-
niu skruchy za przeszto$é, zwrécili uwage na ,lekcje przeprosin”,
jaka Japonia powinna wzia¢ u Niemiec, z naciskiem na role gestu
Willy’ego Brandta?’.

Temat roli Kniefall powrécit pod koniec roku 2015, gdy miedzy stro-
na japonska a koreanska zawarto porozumienie dotyczace wyptaty
odszkodowan dla , kobiet pocieszycielek”. Prasa potudniowokorean-
ska komentowata jego forme (polegajaca na telefonicznych uzgodnie-
niach miedzy japoriskim premierem Abe i koreariska prezydent Park)
nastepujacymi stowami: , Trudno uniknaé poréwnania prywatnego
telefonu Abe z symbolika, jaka niesie ze soba upadniecie na kola-
na przez zachodnioniemieckiego kanclerza Willy‘ego Brandta przed
pomnikiem upamietniajacym getto warszawskie”38.

Tego samego dnia , The Korean Herald” przeprowadzit wywiad
z ambasadorem Polski w Seulu, Krzysztofem Majka. Tematem rozmowy
byto m.in. powojenne pojednanie z Niemcami. Polski ambasador pod-
kreélal, iz , Prawdziwe pojednanie nie musi odbywac sie na wysokim
szczeblu politycznym. Moze pochodzié¢ z prawdziwych serc ludzi i roz-
przestrzeniac sie od dotu do géry. (...) Spoleczenistwo obywatelskie, gru-
py religijne, instytucje akademickie i organizacje pozarzadowe zajmu-
jace sie rewizja historii musza sie ze soba spotkad. Nie mozesz sprawic,
by wszyscy byli szczesliwi. Wazne jest zaangazowanie i $wiadomos¢
problemu”¥. We wspomnianym artykule doktadnie przedstawione
zostaty réwniez fakty z historii powojennych relacji polsko-niemiec-
kich, podkreslajac takze role Krzyzowej w pojednaniu.

Powyzsza rozmowa byla zarazem konsekwencja konferencji
z czerwca 2015 roku, kiedy strona polska, niemiecka, francuska oraz

37 Kim Hoo-ran, German lesson on history, , The Korean Herald”, 12.03.2015, http://
www.koreaherald.com/view.php?ud=20150312000824&ACE_SEARCH=1, (dostep:
3.02.2019).

3 L. Hyun-joo, Watershed apology for heinous wartime crime, ,,The Korean Herald”,
3.01.2016, http://www.koreaherald.com/view.php?ud=20160103000278&ACE _
SEARCH=1, (dostep: 3.02.2019).

39 Poland shares reconciliation, democratization lessons, ,The Korean Herald”,
3.01.2016, http://www.koreaherald.com/view.php?ud=20160103000329&ACE _
SEARCH-=I. (dostep: 3.02.2019).
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brytyjska, zostaty zaproszone na debate zorganizowana przez Asian
Institute for Policy Studies nad europejskim doswiadczeniem inte-
gracji i pojednania. Majka podkreslat w rozmowie réznice miedzy
konfucjanizmem i chrze$cijafistwem, przy jednoczesnym wskazaniu
wspdlnych wartosciach, jakimi sa szacunek dla ludzkosci — ktérego
wynikiem powinno by¢ pojednanie.

Podsumowanie

Kwestie pamieci historycznej sa silnym czynnikiem w relacjach
japonisko-koreanskich. Ich znaczenie mozna zauwazy¢ w wynikach
badan opinii publicznej w Japonii jak i Korei Potudniowej. Jak uka-
zuje raport ,Dai rokkai Nikkan kyodo Yoron chosa. Nikkan Yoron
Hikaku kekka” (Szdste japorisko-koreariskie badania opinii publicznej.
Wyniki poréwnania japorisko-koreafiskiej opinii publicznej)*, powstaty na
zlecenie japoriskiego Genron NPO oraz koreanskiego East Asia Insti-
tute, wéréd obu narodéw przewazaja zte opinie o sasiadach. Chociaz
w roku 2018 w Japonii liczba 0s6b deklarujacych zte wrazenie o Kore-
anczykach zmalata z 48,6%, w roku 2017, do 46,3%, to zauwazalny
jest wzrost braku jakiejkolwiek opinii o sasiedzie (z 24,5% do 30,8%),
przy jednoczesnym spadku wskazai o pozytywnej opinii (z 26,9% do
22,9%). Natomiast Koreanczycy posiadaja lepsze wrazenie o Japon-
czykach, gdyz liczba negatywnych odpowiedzi spadta z 56,1% do
50,6%, przy jednoczesnym wzroScie liczby os6b deklarujacych pozy-
tywna opinie o Japonii (0 1,5%, do 28,3%). W oparciu o przedstawio-
ne wyniki mozna wskazac na ceche charakterystyczna dla relacji
japonisko-koreanskich: deklarowanie negatywnych odczué na temat
sasiadéw przez potowe obywateli.

Jedli przyjrze¢ sie odpowiedziom, Japoficzycy najczeSciej odpowia-
dali, ze powodem negatywnej opinii jest kwestia historii oraz krytyki
ich kraju ze strony Korei Potudniowej. Na te kwestie wskazywato

40 Dai rokkai Nikkan kyodo Yoronchasa. Nikkan Yoron Hikaku kekka, The Genron
NPO, East Asia Institute, 2018, http://www.genron-npo.net/world/archives/6941.
html, (dostep: 30.08.2018).
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w roku 2018 az 69,3% Japoniczykéw (liczba ta zmalata z 76,5% w roku
2017). Natomiast 70% Koreaniczykéw stwierdzito, ze Japonia niewy-
starczajaco ustosunkowatla sie do okresu okupacji P6twyspu Korean-
skiego, w zwiazku z czym nie maja dobrego zdania o tym panstwie.

Poréwnujac wyniki badania relacji w Azji Wschodniej z przypad-
kiem europejskim, odwota¢ nalezy si¢ do badan ,Polacy i Niemcy.
Dzielaca przesztosé, wspélna przysztosé? Wyniki Barometru Pol-
ska—Niemcy 2018"!. Polacy i Niemcy, w przeciwienistwie do Japon-
czykéw i Koreaniczykow, wykazuja cheé patrzenia na terazniejszoéé
i przyszloé¢, a nie na zdarzenia z przesztoSci. W przeciwiefistwie do
Koreanczykéw wséréd Polakéw dominuja uczucia sympatii wobec
zachodniego sasiada (tak deklarowalo 56% respondentéw w roku
2018). Natomiast po stronie Niemcéw charakterystyczne sa mniej
pozytywne opinie, gdzie sympatia wobec Polakéw od poczatku XXI
wieku utrzymujace sie na poziomie ok. 30%. Badania te ukazuja
wiec podobny stosunek panstwa reprezentujacego bylego agreso-
ra do ofiary, odpowiedzi §wiadczace o sympatii wzgledem sasiada
nie przekraczaja 30% zaréwno w Azji jak i w Europie. Natomiast
wyrazna réznice zauwazy¢ mozna wéréd obywateli panstw, kto-
re byty ofiarami dziatan wojennych. W tym miejscu pozytywnym
wzorem, Swiadczacym o sile zblizenia miedzy pafistwami z trudna
przeszloscia jest Polska, wéréd obywateli ktérej w roku 2018 prawie
60% pytanych wskazato na pozytywne uczucia wzgledem Niem-
cow. Jesli poréwnaé odpowiedzi Polakéw z odpowiedziami Korean-
czykéw to wida¢ dwukrotnie wyzsza sympatie wzgledem sasiada,
z ktérym faczy nas pamiec o wspdlnej, tragicznej przesztosci. Jedno-
czeénie, patrzac w szerszym ujeciu na wyniki badan przedstawio-
nych w powyzszych raportach, widaé praktycznie nieustanny wzrost
sympatii wobec Japonii i Niemiec, jednak w przypadku Korei w roku
2013 byto to zaledwie 12,2% respondentéw, kiedy w przypadku Pol-
ski w najgorszym momencie bylto to 30%. Mozna tym samym posta-
wic teze, ze Polacy wskazuja (w zaleznosci od momentu przeprowa-

41 Polacy i Niemcy. Dzielgca przesztosé, wspélna przysztosé? Wyniki Barometru Pol-
ska—Niemcy 2018, https://www.kas.de/c/document_library/get_file?uuid=5cac453a-
-0d37-63ff-0d fe-648679597c56&groupld=252038, (dostep: 03.02.2019).
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dzania badania) przynajmniej dwukrotnie wyzsze poczucie sympatii
wobec narodu bylego agresora, niz ma to miejsce w przypadku Kore-
anczykoéw.

Mozna wskazac¢ wiele wydarzen, ktére pokazuja na podobienstwo
historii Polski i Korei Potudniowej. Niemniej jednak to w przypad-
ku Polski i Niemiec mozna zauwazy¢ wieksza silte dziatah na rzecz
pojednania, za$ przesztos¢ nie jest kwestia, ktéra najsilniej wplywa
na relacje miedzy tymi pafistwami. Natomiast w przypadku azjatyc-
kim, to wiadnie historia wskazywana jest na gléwny czynnik, ktéry
wplywa na relacje bilateralne, nawet pomimo tego, ze Korea i Japonia
znajduja sie w regionie, gdzie niebezpieczenistwo ze strony panstw
niedemokratycznych jest znacznie wieksze niz w przypadku Europy.

Wskazywanie Japonczykom przez Koreaniczykéw gestu niemiec-
kiego kanclerza jako wzoru przeprosin jest niezwykle interesuja-
cym przypadkiem. Jednakze powotywanie sie na symboliczny gest
Brandta, bez jakiejkolwiek gtebszej analizy powojennych relacji pol-
sko-niemieckich uniemozliwia obu panistwom azjatyckim czerpanie
nauki z relacji miedzy tymi europejskimi panstwami. Jednoczesnie
brak szerszej Swiadomosci o roli, jaka symboliczne uklekniecie kanc-
lerza peini w Azji Wschodniej, uniemozliwia zaréwno Polakom jak
i Niemcom wykorzystanie, jako elementu soft power, swoich do§wiad-
czenh z procesu pojednania w budowaniu relacji z Japonia oraz Korea
Potudniowa.

Warto tym samym zastanowic sig, w jaki sposéb przypadek Pol-
ski i Niemiec moze przyczyni¢ sie do polepszenia sytuacji w Azji
Wschodniej. Jak réwniez, czy koreaniska ocene polsko-niemieckiego
pojednania mozna wykorzystac jako nowa perspektywe, aby ponow-
nie spojrzec na relacje polsko-niemieckie.






GREGOR FEINDT

SYMBOLICZNE POJEDNANIE | PAMIEC O NIM.
MSZA W KRZYZOWEJ JAKO WYNIK | IMPULS
DO POJEDNANIA POLSKO-NIEMIECKIEGO!

Msza Pojednania z 12 listopada 1989 roku w Krzyzowej uznawana
jest dzi$ za jeden z centralnych momentéw w stosunkach polsko-nie-
mieckich, a znak pokoju miedzy Helmutem Kohlem a Tadeuszem
Mazowieckim za symboliczny kamiefi milowy pojednania polsko-
-niemieckiego. Dla samej Krzyzowej, miejscowosci oraz miedzynaro-
dowej ,sieci” entuzjastéw, ktéra w roku 1989 planowala utworzenie
tu transnarodowego miejsca spotkan, Msza Pojednania byta réwnie
przefomowa, jako ze dzieki niej Krzyzowa ,nie byta juz niszowym,
lecz prestizowym projektem politycznym”?. Mszy $wietej na tere-
nie bylego majatku rodziny von Moltke nie mozna przy tym roz-
patrywac¢ w oderwaniu od innych, politycznych i spoteczno-oby-

! Na poparcie wypowiedzi prezentowanych w niniejszym eseju przytaczam
przede wszystkim cytaty. Inne dane bibliograficzne znalez¢é mozna w jednym
z niniejszych przyczynkéw: P. Burgoniski, G. Feindt, B. Knorn, Versshnung symbo-
lisch kommuniziert. Die Messe in Kreisau am 12. November 1989, [w:] Ringen um Versoh-
nung. Religion und Politik im Verhiltnis zwischen Deutschland und Polen 1945-2010, red.
U. Pekala, I. Dingel, Gottingen 2018, s. 49-91.

2 A. Franke, Wspélna droga, wspélny duch. Fundacja ,,Krzyzowa” dla Porozumienia
europejskiego 1989-1998, Poznan 2017, s. 171.
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watelskich kontekstéw polsko-niemieckich relacji. Bazowata ona
na dotychczasowych efektach procesu pojednania miedzy Polaka-
mi a Niemcami, faczac je z symbolicznym pojednaniem z dawnym
wrogiem z czaséw wojny, co prze¢wiczono niejako w polityce RFN
zwlaszcza w stosunku do Francji. Jednoczesnie przyémit ja upadek
muru berlifiskiego, do ktérego doszto zaledwie trzy dni wczeéniej.
Dziato sie to wszystko takze w czasie transformaciji politycznej Polski
oraz Europy Srodkowo-Wschodniej.

W niniejszym eseju mowa bedzie o Mszy Pojednania jako wyda-
rzeniu i symbolicznym pojednaniu. Refleksja bedzie dotyczylta przy
tym w szczegdlnosci horyzontu oczekiwan uczestnikéw, a wiec kwe-
stii tego, co uwazali oni za rzecz pilna, wykonalna i pozadana pod-
czas wizyty Helmuta Kohla w Polsce w listopadzie 1989 roku. Sama
msza $wieta i znak pokoju przekazany w jej trakcie nie byty bynaj-
mniej czyms$ jednoznacznym, czy tez w swoim znaczeniu czyms$
z gbry okreSlonym. Pojednanie bylo niewatpliwie gtéwna intencja
organizatoréw, a takze os6b uczestniczacych w tej mszy, jednak
dopiero w wyniku wspélczesnej interpretacji, pojawiajacej si¢ pamie-
ci o niej oraz powtarzania takich wyktadni stata si¢ ona trwalym
symbolem pojednania. W zwiazku z tym najpierw przedstawie tu
geneze Mszy Pojednania oraz jej przebieg, aby nastepnie oméwic jej
pierwsze interpretacje.

Helmut Kohl w Polsce

Kiedy 9 listopada 1989 roku Helmut Kohl udawat sie z wizyta
panstwowa do Polski, byta to pod wieloma wzgledami niecodzienna
i wymagajaca podrdz. Juz pierwszego wieczora sytuacja skompliko-
wala si¢ jeszcze bardziej, w Berlinie doszto bowiem do otwarcia gra-
nicy. Pierwotnie Kohl miat pojecha¢ do Warszawy 1 wrzeénia 1989
roku, czyli z okazji 50. rocznicy niemieckiej napasci na Polske, przy-
byt jednak dwa miesiace pdzniej. Jako pierwszy szef rzadu panstwa
bedacego czlonkiem NATO i Wspdlnoty Europejskiej ztozyt wizyte
w demokratyzujacej sie Polsce jej pierwszemu niekomunistycznemu
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premierowi, Tadeuszowi Mazowieckiemu. Réwniez trasa jego podroé-
zy wiodla w nieznane dotad rejony, udawat sie bowiem nie tylko
do typowych duzych miast oraz bytego niemieckiego obozu zagta-
dy Auschwitz, lecz takze na byte ziemie niemieckie na wschodzie.
Oprécz pomocy gospodarczej dla Polski rozmowy dotyczyé miaty
gléwnie zagadnien polsko-niemieckich: strona polska miata nadzieje,
ze granica na Odrze i Nysie zostanie uznana w sposéb jasny i bezwa-
runkowy, Kohlowi chodzito natomiast o wystanie sygnatu wsparcia
dla mniejszosci niemieckiej w Polsce.

Zasadnicze znaczenie dla wsparcia mniejszoéci niemieckiej miat
miec jego planowany udzial we mszy $wietej w jezyku niemieckim
na Goérze $w. Anny na Gérnym Slasku, tradycyjnym miejscu piel-
grzymek. Biskup opolski, Alfons Nossol, odprawiat tam od czerwca
1989 roku wraz z niemieckojezycznymi wiernymi msze Swiete po
niemiecku. Podczas jednej ze swoich wizyt w Niemczech sponta-
nicznie zaprosit on kanclerza do osobistego udziatu w takim nabo-
zefistwie. Podobna wizyta byla jednak wysoce problematyczna.
Po pierwsze, opinia publiczna w Polsce dowiedziala sie dopiero na
krétko przedtem o duzej mniejszoSci niemieckiej, ktdrej istnienie rzad
komunistyczny negowat przez dekady, okreélajac ja jedynie mianem
autochtonéw. Po drugie, Géra §w. Anny miata nie tylko znaczenie
religijne, ale byta tez miejscem polsko-niemieckich walk po I wojnie
Swiatowej, a potem arena $cierania si¢ propagandy nacjonalistycznej,
zaréwno ze strony niemieckiej, narodowosocjalistycznej, jak i pol-
skiej (a po wojnie komunistycznej). I tak wybér padt - z niewielkim
wyprzedzeniem — na Krzyzowa, byly majatek rodziny von Moltke,
w ktérym spotykali sie cztonkowie Kregu z Krzyzowej, niemieckiej
organizacji antynazistowskiej, a ktéry w roku 1989 nalezat do PGR
Swidnica. Aczkolwiek nie sposéb odtworzy¢ genezy tego wydarzenia
we wszystkich szczegétach, mozna zatozy¢, iz idea wspdlnej mszy
Swietej w Krzyzowej zrodzita sie u polskiego premiera, Tadeusza
Mazowieckiego, i ze jego doradca, Mieczystaw Pszon, zasugerowat
ja w rozmowach zakulisowych urzedowi kanclerskiemu RFN. Tym
samym zmienit sie tez akcent mszy Swietej, Krzyzowa byta bowiem
woéwczas w Polsce niemal nieznana. Méwita co$ tylko nielicznym



128 GREGOR FEINDT

intelektualistom, takim jak byty katolicki publicysta Mazowiecki,
ktéry znat ja jako miejsce spotkan niemieckiej grupy oporu.

Kiedy wiec 4 listopada, czyli zaledwie pie¢ dni przed przyjaz-
dem Kohla, zapadta decyzja na rzecz Krzyzowej, wizyta panstwo-
wa niemieckiego kanclerza w Polsce stala sie dla miedzynarodowej
,sieci” entuzjastéw Krzyzowej® czyms rzeczywiscie istotnym. Juz
w czerwcu 1989 roku uczestnicy odbywajacej sie we Wroctawiu mie-
dzynarodowej konferencji ,Chrzescijanin w spoteczenstwie” zapro-
ponowali obu rzadom utworzenie w Krzyzowej ,miedzynarodowe-
go miejsca spotkan mtodego pokolenia™. W kolejnych miesiacach
przygotowywali zakup zespolu budynkéw, prowadzili rozmowy
kuluarowe na szczeblu rzadowym i promowali przedsiewziecie
w sferze publicznej, nie osiagajac jednak finalnych rezultatéw. Przy-
gotowaniami do mszy Swietej mogli zajac sie przede wszystkim pol-
scy czlonkowie tejze , sieci”, wroctawski Klub Inteligencji Katolickiej
(KIK), w szczeg6lnosci mtody inzynier budowlany, Michat Czaplin-
ski, we wspétpracy z miejscowym proboszczem, Bolestawem Katuza.
W ciagu niespetna tygodnia doprowadzono wiec do porzadku teren
miedzy budynkami gospodarczymi a patacem, budynki pomalowa-
no prowizorycznie lub tez przystonieto, zbudowano podwyzszenie
z ottarzem. Réwnolegle do tego KIK starat sie, podobnie jak dopiero
co utworzona Kreisau-Initiative w Berlinie, rozpowszechni¢ w przed-
dzien mszy $wietej w prasie informacje o Krzyzowej, a takze o pla-
nach utworzenia tam miejsca spotkan.

Kiedy wieczorem 9 listopada otwarto w Berlinie przejscie przez
mur graniczny, Tadeusz Mazowiecki i Helmut Kohl byli w War-
szawie na uroczystej kolacji zorganizowanej na cze$¢ niemieckiego
goscia, ktéry do Polski dotart dopiero w godzinach popotudnio-
wych. Szybko stalo sie rzecza jasna, ze Kohl bedzie musiat przerwac
nagle swéj pobyt w Polsce. Poniewaz konsekwencje otwarcia gra-
nicy nie byly jednoznaczne, kanclerz chciat jecha¢ do Berlina, by
przeméwié przed Brama Brandenburska. Rzad polski obawiat sie,
ze kanclerz w tych okoliczno$ciach przerwie swoja wizyte zupetnie.

3 Bardziej szczegbtowe informacje na temat tej ,sieci” — zob. A. Franke, op. cit.
4 Cyt. za A. Franke, op. cit., s. 138.
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Wieczorem 11 listopada wrécit on jednak do Warszawy — w pore, by
ruszy¢ w dalsza podréz do Krzyzowej. Delikatne aspekty jego wizy-
ty, w szczeg6lnosci kwestia granicy, nabraty teraz o wiele bardziej
aktualnego wymiaru. Wraz z upadkiem muru zjednoczenie Niemiec
zdawato sie by¢ czym$ realnym.

Msza Swieta 12 listopada 1989 roku®

Tego samego wieczora, 11 listopada, nadciagneta gesta mgta. Lot
z Warszawy do Wroctawia stat sie w zwiazku z tym niemozliwy. Sze-
fowie rzad6éw nalegali jednak, by jecha¢ dalej do Krzyzowej. Mazo-
wiecki zdecydowat sie na podréz pociagiem, Kohl pojechat za$ noca,
sze$¢ godzin, w kolumnie autokaréw. Wraz ze zamiana miejsca —
z GOry $w. Anny na Krzyzowa - znak wiezi kanclerza z niemiecka
mniejszoScia w Polsce przerodzit sie w polsko-niemiecka msze Swie-
ta. Juz przedtem bp Nossol okreélit ja mianem ,,mszy pojednania”, nie
definiujac dokladniej jej celu. W ksiazeczce z piesniami polsko-nie-
miecka msze Swieta opatrzono tytutem ,msza pojednania” wzgled-
nie , Eucharistiefeier um Ausséhnung” -, celebracja eucharystyczna
w intencji pojednania”, kontekst ten byt wiec jednoznaczny. Niem-
cy i Polacy mieli pojawi¢ sie tu razem, w swoich rolach musieli by¢
zarazem rozpoznawalni. Bp Nossol celebrowal msze $wieta w dwéch
jezykach. Poza oboma szefami rzad6éw przy ottarzu byli tez reprezen-
towani — parytetowo — inni duchowni. Oprécz ewangelickiego bisku-
pa, Hansa-Georga Bindera, zaproszono nawet swidnickiego pastora,
Waldemara Pytla, w charakterze polskiego ewangelickiego odpo-
wiednika. Réwniez w odniesieniu do tekstéw i modlitw wiernych
w czasie mszy $wietej przyjeto zasade takiego polsko-niemieckiego
parytetu, w przypadku niemieckich przemawiajacych zastosowano
dodatkowo parytet konfesyjny.

W 6w wzorzec symbolicznej reprezentacji musialo wpisac sie tez
7-10 tys. uczestnikéw nabozenstwa. Byta to niespodziewanie duza

5 Bardziej szczeg6towe informacje o Mszy Pojednania i symbolicznej komuni-
kacji: P. Burgonski, G. Feindt, B. Knorn, op. cit.
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wspolnota wiernych. Po czesci przybyli oni z bezposredniej okolicy,
po czesci tez, jak w przypadku mniejszoSci niemieckiej, z bardziej
odleglych stron, w wiekszosci z Gérnego Slaska, niektérzy nawet
z pétnocnej Polski. Slazakom przypadta przy tym najwidoczniej rola
Niemcéw, ktéra to wielu z nich przyjeto z pewnoscia siebie — przy-
wiezli ze soba plakaty w jezyku niemieckim, z postulatami odno-
szacymi sie do szkél i nabozenstw, przyczyniajac sie do nadania
mszy Swietej wymiaru politycznego, wiwatowali tez na cze$¢ kanc-
lerza. Stynny plakat ,Helmut, jeste$ réwniez naszym kanclerzem”
wyrazal to w sposéb najbardziej dobitny, wywotujac u wielu pol-
skich obserwatoréw mieszane uczucia. Trzy dni po upadku muru,
przy braku jednoznacznego stanowiska Kohla w sprawie granicy na
Odrze i Nysie oraz wobec otwartej teraz kwestii niemieckiej, taka
deklaracja przynaleznosci do Niemiec — na polskiej ziemi i ze strony
polskich obywateli — mogta jawi¢ sie jako zagrozenie. Jednoczesnie
Slazacy przybywali do Krzyzowej z niepokojem — w miejsce, ktérego
musieli poczatkowo szukac na mapie i ktére z mato czym im sie koja-
rzyto. Dopiero co ujawnili si¢ publicznie jako mniejszos¢. Nie mogli
tez jeszcze przewidzie¢, na ile swobodnie beda mogli sie wypowia-
daci czego beda mogli sie domagaé w nowej polskiej rzeczywistosci
politycznej.

W swoim kazaniu bp Nossol wyjasnit, co konkretnie oznaczac
moglo pojednanie. Rozwinat te my$l teologicznie, wychodzac od
pojednania cztowieka z Bogiem. Stad z kolei wywiédt pojednanie®
ludzi miedzy soba. Msza $wieta w Krzyzowej byta zatem ,,godzina
taski”, w ktorej to boski akt przebaczenia miat ujawnic swoje dzia-
fanie — na ludziach i wraz z ludzmi. Bp Nossol skonkretyzowat to
rozréznienie i zaapelowat explicite do obecnych o pojednanie i wza-
jemne przebaczenie. Powolywat sie przy tym na religijne autoryte-
ty, cytujac papieza Jana Pawta II oraz oredzie polskich biskupéw do
ich niemieckich braci w chrystusowym urzedzie pasterskim z roku

® W swoim kazaniu bp Nossol rozrézniat ustnie w jezyku niemieckim miedzy
Versohnung a Aussohnung, niuanse umykaty potem juz jednak w wersjach druko-
wanych. Uzywa sie w nich ogdlnie stowa Versohnung. Zob. P. Burgonski, G. Feindt,
B. Knorn, op. cit., s. 70.
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1965 (,,udzielamy wybaczenia i prosimy o nie”). Ponadto zwtaszcza
bp Nossol wpisat w te wzorce pojednania Krag z Krzyzowej oraz list
pozegnalny Helmutha Jamesa von Moltke, podobnie jak i polsko-nie-
mieckie spotkania mlodziezy. Wskazat on na silny zwiazek religijny
i spoteczny, nie wspominajac o konkretnych politycznych ramach
mszy Swietej. Jednoczes$nie wlaczyt w swoje rozwazania implicite
Krzyzowa oraz plany utworzenia miejsca spotkan mtodziezy.

Wiasciwym symbolicznym aktem przebaczenia byt jednak znak
pokoju miedzy Kohlem a Mazowieckim, wyrazony poprzez objecie
sie obu politykéw. Gest ten miat kilka ptaszczyzn, ktérych nie spo-
s6b od siebie oddzieli¢: jako akt religijny po wezwaniu ,przekazcie
sobie znak pokoju i przebaczenia” przekazano sobie zyczenie , pokdj
z Tobg”. Gest obu szeféw rzadéw wyrazat zarazem polityczny akt
zblizenia i pojednania miedzy bytymi wrogami z czaséw wojny. Obaj
szefowie rzadéw byli wyznajacymi katolikami i chrzeScijafiskimi
demokratami, obrzadek byt im zatem znany, a jednak dokonali jego
rozszerzenia. Juz na krétko przed znakiem pokoju kamery telewizyj-
ne skierowaty sie¢ na obu politykéw, ktérzy wymienili znak pokoju
najpierw z bp. Nossolem. Kohl dat Mazowieckiemu do zrozumienia,
by zrobit kilka krokéw do przodu, aby lepiej byto ich widac. Wte-
dy podali sobie rece, objeli sie, przykladajac policzek do policzka,
a na koniec uScisneli sobie dlonie, po czym wrdécili na swoje miejsca.
Wspdlnota wiernych uczestniczaca w nabozenstwie zaczeta bi¢ bra-
wo, potwierdzajac tym samym dramaturgie gestu.

Dla obecnych, licznych widzéw przed telewizorami w obu krajach
oraz dla relacjonujacej wydarzenie prasy bylo czyms$ oczywistym,
ze Kohl i Mazowiecki, wykonujac znak pokoju, wystepowali w cha-
rakterze reprezentantéw swoich parnistw. W trakcie swojej kadencji
Kohl nieraz poktadat ufno$é w symbolicznym oddziatywaniu zdje¢
badzZ obrazéw i inicjowat gesty pojednania. I tak w roku 1984 podat
Francois Mitterandowi reke w Verdun. Rok pé6zniej Kohl prébowat
wykona¢ podobny gest z Ronaldem Reaganem w Bitburgu, na kto-
ry cieniem potozyla sie jednak kontrowersja wokét jego miejsca —
cmentarza wojskowego, na ktérym pochowano takze cztonkéw
Waffen-SS. W Krzyzowej wszelako dopiero spér wokét miejsca zda-
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rzenia pozwolil w ogéle na taki gest’. Juz w swoim krétkim powita-
niu wygloszonym na zakonczenie mszy $wietej Kohl okreslit znak
pokoju jako ,znak pojednania”, méwiac o wzajemnych zyczeniach
pomyslnosci dla obu krajow, ktére to on z Mazowieckim sobie ztozyli.
Mazowiecki, ktérego styl polityczny cechowat sie wyrazna rzeczowo-
Scia, méwit natomiast tylko o doSwiadczonym w czasie mszy Swietej
miedzyludzkim braterstwie. W chwili przekazywania sobie znaku
pokoju wydawalo sie nieomal —jak czytamy w tygodniku ,Die Zeit”
— ze to on udziela Kohlowi tego gestu — w dodatku zrelatywizowat
go pozniej, przedstawiajac go jako zwykty element liturgii®. Patrzac
wstecz zaprzeczal nawet jego politycznemu wymiarowi, protestujac
przeciw — dokonywanemu tez ex post — politycznemu zawtaszczeniu’.
Jeszcze tego samego dnia polski dziennikarz, Janusz Reiter, stwier-
dzit w swoim komentarzu, ze msza Swieta wkomponowano Kohla
W koscielna ornamentyke”, a wiec ograniczono go niejako w sensie
politycznym!. Interpretacja, klasyfikacja i perspektywa znaku poko-
ju byly zatem od poczatku przedmiotem kontrowers;ji.

Dla odbioru tego gestu decydujacy byt przekaz medialny wydarze-
nia — w telewizji, gazetach, a w perspektywie dtuzszego oddziaty-
wania réwniez w tradycji obrazowej. Zachodnioniemieckie, polskie
i miedzynarodowe gazety przedstawialy co prawda raczej rzeczo-
wo ,symboliczne objecie sie”!, klasyfikowaty je jednak jako ,gest
pojednania” (,Frankfurter Allgemeine Zeitung”, , Rzeczpospolita”,
,Irybuna Ludu”), ,znak pokoju” (,,Gazeta Wyborcza”) czy tez wrecz
,pocatunek pokoju” (,Le Monde”). Inne, takie jak , Die Tageszeitung”,

7 A. Franke, D. Kretschmann, Der Friedensgrufd von Kreisau 1989. Eine Geste als Ver-
sprechen, [w] Verstindigung und Versohnung nach dem ,, Zivilisationsbruch”? Deutschland
in Europa nach 1945, red. C. Defrance, U. Pfeil, Bonn 2016, s. 137-156, tu s. 145.

8 G. Sporl, Zweimal Warschau und zuriick. Wie Helmut Kohl seine merkwiirdige Reise
nach Polen absolvierte, ,Die Zeit”, 17.11.1989, s. 9.

° T. Mazowiecki, Der Versohnungsprozess von Kreisau geht weiter, [w:] Erzbischof
Alfons Nossol, , Freude an Versohnung”, red. K. Zyzik, K. Ogiolda, Sankt Otilien 2013,
s. 109-113.

10 A. Hacke, Am Abgrund der Geschichte entlang, ,Siiddeutsche Zeitung”,
15.11.1989, s. 3.

11§, Dietrich, Unter Schwarz-Rot-Gold und , Solidaritits” — Abzeichen eine sym-
boltrichtige Umarmung der Regierungschefs, ,Frankfurter Allgemeine Zeitung”,
13.11.1989, s. 2.
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przejmowaly nawet stowa bp. Nossola méwiace o ,,cudzie pojedna-
nia”. W wielu gazetach, cho¢ bynajmniej nie we wszystkich, zesta-
wiano to ze zdjeciem przedstawiajacym moment obejmowania sie
obu politykéw — zwykle ze zdjeciem agencji Associated Press, ukazu-
jacym Kohla i Mazowieckiego przed statua $w. Jadwigi'?. Tymczasem
akurat dobdr zdjecia byt tu decydujacy dla sposobu oddzialywania
gestu pojednania w sferze publicznej, a tym samym dla pdézniejszej
interpretacji Mszy Pojednania. Zdjecie wykorzystywane w relacjach
pokazuje Kohla i Mazowieckiego — mimo réznicy wzrostu — jako
réownoprawnych partneréw, pojednanie jawi sie przez to jako obu-
stronny proces. Inne zdjecia, po ktére siegano czesciej w kolejnych
latach, przedstawiaja moment obejmowania sie obu politykéw z per-
spektywy bocznej, sugerujac, ze do objecia doszto miedzy poteznym
niemieckim kanclerzem a znacznie mniejszym polskim premierem.

Ow pézniejszy dobér zdje¢ nawiazuje do innego — specyficznego
dla RFN - odbioru tego aktu przebaczenia, ktéry mozna podsumo-
wac zarzutem ,imperializmu pojednania” wysunietym przez Antje
Vollmer'3. Krytyczny jak zwykle wobec Kohla dziennik ,Die Tage-
szeitung” opisat to objecie sie jako , pojednanie w stylu Kohla: pro-
tekcjonalnie, niemalze nachalnie obejmuje polskiego premiera”!,
réwniez ,Stiddeutsche Zeitung” imputowal, ze Kohl w Krzyzowej
,zachowywat sie jak gospodarz domu”?. Krytyke Kohla jako nie-
wiarygodnego, zaborczego, dopuszczajacego sie niejako bezpraw-

12 B. Conrad, Einen Freund gefunden, ,Die Welt”, 15.11.1989, s. 2; K. Bachmann,
Kohl deutschelt — Klein jennigert, ,Die Tageszeitung”, 14.11.1989, s. 6 (za kazdym razem
to samo zdjecie AP); M. Kotodziejczyk, Spotkanie H. Kohla z W. Jaruzelskim, ,,Stowo
Powszechne”, 13.11.1989, s. 1, 6, tu s. 1; J. Wahl, Gemeinsam wohnen im europiischen
Haus, ,Rheinischer Merkur”, 17.11.1989, s. 8; J. Leinemann, Helmut Kokl als Symbol,
»Der Spiegel”, 20.11.1989, s. 130-133, tu s. 130. W polskich gazetach pojawiaja sie tez
inne zdjecia, np. Kohla i Mazowieckiego w trakcie rozmowy: Msza w intencji pokoju
i pojednania z udziatem premiera PRL i kanclerza REN, ,,Gazeta Robotnicza”, 13.11.1989,
s. 1 n, tus. 1; Szefowie rzqdow Polski i RFN wykonali gest pojednania, ,Trybuna Wal-
brzyska”, 14.11.1989, s. 1 n,, 10, tu s. 2.

13 G. Nowakowski, Wandel im Osten — aber ohne die CDU, ,Die Tageszeitung”,
9.11.1989, s. 4.

14 C. Wiedemann, Vergangenheit darf uns nicht erdriicken, ,Die Tageszeitung”,
15.11.1989, s. 7.

15 U. Bergdoll, Koh! fehlen die Worte, ,Stiddeutsche Zeitung”, 14.11.1989.
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nych ingerencji zrozumie¢ mozna jedynie w kontekscie péznych lat
80. XX wieku oraz jego polityki historycznej: podczas gdy w Polsce
wystepowat on jako niemiecki gos¢ okazujacy gotowos¢ do pojedna-
nia, w polityce wewnetrznej nie byt akurat symbolem intensywnego
rozrachunku. Réwniez ten aspekt skomentowata , Die Tageszeitung”,
piszac: ,Z ociezala luboscia pozwala, by élazacy go fetowali, nie
wspominajac ani stowem o tradycji miejsca [Krzyzowej]”. Jego kon-
sekwentne pozostawianie kwestii niemieckiej sprawa otwarta oraz
blisko$¢ wykazywana wobec zwiazkéw wypedzonych sprawiaty, ze
dla lewicowych czy tez liberalnych komentatoréw, ale réwniez i dla
wielu aktoréw dziatajacych na rzecz spoteczno-obywatelskiego zbli-
zenia miedzy Niemcami a Polakami, byt on watpliwym reprezentan-
tem i jeszcze bardziej klopotliwa ,,0soba upowazniona do kontaktu”
w sprawach polsko-niemieckich. Wizyte paristwowa Kohla oceniano
wiec takze w innych gazetach w REN - w sposéb konsekwentny —
krytycznie.

W wywiadzie dla ,Gazety Wyborczej” Kohl przedstawit bardziej
szczegbdtowo, a zarazem biograficznie, swoja motywacje pojednania
z Polska, potwierdzajac w ten sposéb wymierzona w niego kryty-
ke. Zwracal uwage na niemieckie zbrodnie z okresu II wojny $wia-
towej, a jednoczesdnie na utrate stron ojczystych poniesiona przez
miliony Niemcéw. Kohl dokonywat tu podsumowania historii, nie
oceniajac jej ani nie proszac explicite o przebaczenie, zamiast tego
w oparciu o wspdlna historie roztaczat przede wszystkim pozy-
tywna perspektywe. W pojednaniu z Francja, z ktérego to zrodzita
sie juz — jak podkreslat — przyjazn miedzy oboma krajami, prze-
jawiajaca sie ,gesta siecia osobistych kontaktéw”, upatrywat kon-
kretnego wzoru dla pojednania z Polska, poréwnujac witasna role
z ta, jaka odegral Konrad Adenauer'®. Tym samym Kohl powtérzyt
takze wobec polskiej opinii publicznej wzorzec argumentacji znany
z niemieckich debat — potwierdzat to, co wiadome i wykazywat
zainteresowanie réznymi grupami, nie okreslajac w sposéb zdecy-
dowany wtasnego stanowiska. W ,,Stiddeutsche Zeitung” postawe

16 1. Reiter, Wywiad z Helmutem Kohlem, ,,Gazeta Wyborcza”, 09.11.1989, s. 6.
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taka skrytykowano wtasnie w obliczu historycznej chwili, jaka byt
upadek muru, nazywajac ja swoistym oniemieniem. ,Akurat dzi$
mogiby on wlasciwym stowem [wypowiedzianym] we wlasciwym
czasie przenie$¢ gory nieufnosci”?”.

W Polsce reakcje byty ostrozniejsze, bardziej powsciagliwe. Réw-
niez dlatego ze miano wprawdzie nadzieje, iz Kohl wypowie sie
w sposéb daleko idacy w sprawie zachodniej granicy, jednocze$nie
jednak nie oczekiwano tego prawie w ogéle. I tak np. ,,Gazeta Wybor-
cza” rozpoczynala swoje sprawozdanie na temat ,,znaku pokoju”
catkiem trafnie od stwierdzenia, ze msza $wieta pod gotym niebem
w Krzyzowej miata ,zwlaszcza dla Niemcéw symboliczne znacze-
nie”’8, by nastepnie stosunkowo chtodno zrelacjonowac przebieg
wydarzenia. Podobnie wygladato to w organie partyjnym ,Trybu-
na Ludu”. Jedynie komunistyczny dziennik dla mtodziezy, ,Sztan-
dar Mtodych”, zaskoczyt poréwnaniem znaku pokoju z Krzyzowej
z ukleknieciem Willy’ego Brandta, co wydawalo sie by¢ godne uwa-
gi juz chocby dlatego, ze pozostawato ono ze wzgledu na cenzure
komunistyczna w Polsce czyms$ stosunkowo nieznanym?®.

Impulsy ptynace ze Mszy Pojednania

Msze Pojednania postrzegano i oceniano w sposéb nieréwny, po
czeSci nawet sprzeczny. Dyskusje wywolywat nie tyle znak pokoju
obu szeféw rzadéw, ile jego okolicznoéci i implikacje. Komentowano
je po czesci emocjonalnie i w sposéb kontrowersyjny. Oczywiste jest
przy tym wszystkim to, ze Helmut Kohl juz 12 listopada 1989 roku
uznal msze Swieta za wydarzenie historyczne. W ocenie tej pozo-
stal jednak w duzej mierze osamotniony. Dopiero z czasem Msza
Pojednania stata si¢ kamieniem milowym i drogowskazem w polsko-
-niemieckich stosunkach - jej sukces jest wiec sukcesem interpretacji
i przyswojenia.

17°U. Bergdoll, Kohl fehlen die Worte, ,Stiddeutsche Zeitung®, 14.11.1989.
18 Znak pokoju, ,Gazeta Wyborcza”, 13.11.1989, s. 1.
19 Cyt. za K. Bachmann, op. cit.
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Dtugofalowe znaczenie Mszy Pojednania wynika po pierwsze ze
wzmiankowanych i ztozonych w czasie tej wizyty panstwowej —inade
wszystko dotrzymanych - obietnic®. Jezeli nawet rzad federalny
w listopadzie 1989 roku nie uznat granicy zachodniej explicite, to do
uznania takiego doszto rok pézniej w tzw. Traktacie dwa plus cztery
oraz w polsko-niemieckim traktacie granicznym. Co wazniejsze, uzna-
nie to zostato niejako napelnione zyciem dzieki , Traktatowi o dobrym
sasiedztwie...” oraz za sprawa zywej wspotpracy i zakrojonej na duza
skale pomocy gospodarczej na poczatku lat 90. Powstata sprawnie
dziatajaca , polsko-niemiecka wspdlnota intereséw”, jak sformutowat
to polski minister spraw zagranicznych Krzysztof Skubiszewski, ktéra
to rzeczywiScie zblizyta Polske do Europy. Kooperaciji takiej nadawano
czesto ramy pojednania, przy czym nie chodzilo tu o wyrazne zmie-
rzenie sie z wina i przesztoscia. Dziennikarz Klaus Bachmann krytyko-
wat te wybujata semantyke w roku 1994 jako , kicz pojednania”, , kiedy
to kazde normalne dziatanie polityczne miedzy dwoma panstwami
sasiednimi uznaje si¢ nie za zwykla czynnos¢, lecz za pojednanie”?!.
Cho¢ krytyka ta, bedaca wynikiem otrzezwienia, jest krzywdzaca
wobec réwnoczesnych spoteczno-obywatelskich osiagnied, to uogdlnie-
nie pojednania przyczynialo sie bez watpienia do uczynienia ze Mszy
w Krzyzowej punktu wyjscia polsko-niemieckiego pojednania.

Msza $wieta w Krzyzowej opierata sie na spoteczno-obywatelskim,
zwlaszcza koScielnym pojednaniu z poprzednich lat, faczac spote-
czefhstwo obywatelskie z polityka, nie czyniac tego jednak explicite
i publicznie. Helmut Kohl dziatat tu jednoznacznie w charakterze
polityka. Byty katolicki publicysta i doradca Solidarnosci, Mazowiec-
ki, opowiadat sie natomiast przez lata za zblizeniem miedzy oboma
krajami. I to doSwiadczenie tu tez wnosil. To, ze réwnolegle do mszy
Swietej Polacy i Niemcy zamierzali razem z innymi Europejczykami
utworzy¢ miejsce spotkan w Krzyzowej, pozostawato w sprawoz-
daniach ze Mszy Pojednania kwestia marginalna. Po mszy $wietej
inicjatywa osiagneta ten cel wlaénie ze wzgledu na owo spotkanie

20 A. Franke, D. Kretschmann, op. cit., s. 146.
21 K. Bachmann, Die Versohnung mufl von Polen ausgehen, ,Die Tageszeitung”,
05.08.1994.



Symboliczne pojednanie i pamig¢ o nim 137

polityki ze spoteczenstwem obywatelskim. Szefowie rzadéw zade-
klarowali swoje wsparcie i udostepnili ze skonwertowanych niemiec-
kich kredytéw $rodki potrzebne na renowacje kompleksu majatko-
wego. W kolejnych latach nowo zatozona Fundacja ,Krzyzowa” dla
Porozumienia Europejskiego zaczeta tworzy¢ jako inicjatywa spote-
czenstwa obywatelskiego ,nowa Krzyzowa”. Dopiero to pozwolilo na
dtugofalowe oddziatywanie znaku pokoju. Wywotat on bowiem nie
tylko oddzwiek w sferze gospodarczej i politycznej, (wspéhumozli-
wit tez powstanie w miejscu wydarzenia polsko-niemieckiego miej-
sca spotkan.

Msza Pojednania w Krzyzowej ma podwdjna historie — jako wyda-
rzenie historyczne i stale przytaczane wspomnienie — co pokazuje
wyraznie, ze nie byta ona tylko wydarzeniem politycznym. Dzi$ jest tez
dziedzictwem polsko-niemieckiego porozumienia. W tej drugiej histo-
rii Mszy Pojednania, to znaczy w spetnieniu obietnicy znaku pokoju
i w afirmatywnej pamieci o nim, zasadniczy udzial miata Fundacja
,Krzyzowa” oraz obywatele z Polski, obu panstw niemieckich, ale tez
i z innych krajéw europejskich. Dopiero ich zaangazowanie oraz sukces
miejsca spotkan w Krzyzowej wypelnity niejako zyciem wygérowana,
a zarazem niezdecydowana obietnice ptynaca ze znaku pokoju, spra-
wiajac, ze stata sie wywazonym symbolem polsko-niemieckiego pojed-
nania. OczywiScie trzeba krytycznie zauwazy¢, ze nie kazdy z tych
aspektéw udato sie zrealizowac z taka sama intensywnoscia czy tez
w kazdym okresie, dotyczy to takze Krzyzowej. W obliczu 30. rocznicy
Mszy w roku 2019 wazne jest niemniej to, by pamietac o tych aktyw-
nych uczestnikach spoteczeiistwa obywatelskiego. Z perspektywy
Fundacji , Krzyzowa” konieczne jest za$, aby aktoréw tych wydarzen
iich dziedzictwo wyraznie upamietni¢. Znak pokoju z 12 listopada byt
symbolicznym gestem dwdch politykéw, prawdziwym gestem pojed-
nania stat sie on za sprawa dziatan spoteczenistw obywatelskich. Owa
intencja Mszy Pojednania byta i jest kontynuowana oraz aktualizowana
dzieki wielu ludziom miodego pokolenia z Polski, Niemiec i Europy
spotykajacym sie w Krzyzowe;j.
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MYSLAC O EUROPIE, DZIAtAJAC

W POLSKO-NIEMIECKIEJ WSPOLPRACY.
POCZATKI FUNDACJI ,,KRZYZOWA” DLA
POROZUMIENIA EUROPEJSKIEGO

Dolnoslaska wie§ Krzyzowa nazywata sie do roku 1945 Kreisau.
To tu, w posiadtosci Helmutha i Freyi von Moltke, spotykato sie pod-
czas I wojny $wiatowej sSrodowisko opozycji antyhitlerowskiej zwane
Kregiem z Krzyzowej. Hrabia Helmuth James von Moltke i siedmiu
jego przyjaciét z tej grupy zostato skazanych przez nazistowski sad
na kare $mierci i zamordowanych. Po zakorficzeniu wojny niemiec-
cy mieszkancy Krzyzowej musieli opusci¢ swe domy i gospodar-
stwa. Réwnie przymusowo ich miejsce w nieznanej sobie wsi zajeta
wiekszos$¢ nowych osadnikéw. W socjalistycznej Polsce posiadtoéé
rodziny von Moltke przejeto Pafistwowe Gospodarstwo Rolne. Trau-
matyczne do$wiadczenie wojny i niemieckiej okupacji oraz ucieczka
i wypedzenie podczas wojny i po jej zakonczeniu spowodowaty, ze
na kilkadziesiat lat kontakty miedzy Polakami a Niemcami zamarty.
Zapadto milczenie. Po obu stronach tylko nieliczni, niektérzy nawet
bardzo wczednie, odwazyli sie prébowa¢ dialogu, faczyé zerwane
wiezi, szukaé partneréw. Nie sposéb przecenic ich staran. Byli pio-
nierami pojednania polsko-niemieckiego. Chciatabym pokazaé, jak
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przyjaciele Kregu z Krzyzowej pracowali w latach powojennych na
rzecz zblizenia z Polska, majac na uwadze dawna Kreisau, obecna
Krzyzowa.

Krag opozycjonistow spotykat sie w Krzyzowej w latach 1942
1943 w tzw. Domu na Wzgérzu na tajnych obradach, poswieconych
odrodzeniu Niemiec na nowych zasadach po upadku dyktatury
nazistowskiej. Wynikiem tych obrad byt m.in. projekt Konstytucji
Europejskiej. Niezaleznie jednak od niego we wszystkich najwaz-
niejszych dokumentach Kregu z Krzyzowej powtarza sie przeko-
nanie, ze oparciem dla przyszlego tadu pokojowego w Europie nie
moga by¢ silne pafistwa narodowe; co wiecej, wymagac on bedzie
od nich rezygnacji z suwerennosci. Réwnie wazna dla charaktery-
styki ideologii tej grupy byta gotowos¢ do bezwarunkowego przy-
jecia odpowiedzialnosci za wojne i zbrodnie nazistowskich Nie-
miec. Kluczowym dokumentem sa w tym kontekscie rozwazania
na temat kary za obraze prawa, ktére czyta si¢ jak intelektualna
antycypacje pézniejszych proceséw ludzi oskarzonych o zbrodnie
nazistowskie i zbrodnie przeciw ludzkosci'.

Testament uczestnikéw oporu i opozycji prébowali w rozmaitych
formach i instytucjach wypetnia¢ ci, ktérzy uszli z zyciem. Od lat
50. Kosciét ewangelicki w Berlinie Zachodnim wspierat duszpa-
sterstwo i edukacje obywatelska wéréd robotnikéw zatrudnionych
w przemyséle i rzemio$le. Pastor Harald Poelchau, odpowiedzial-
ny za ten nowy kierunek dziatalnosci spotecznej Kosciota, zatozyt
w roku 1957 wraz z mlodym pastorem Franzem von Hammerste-
inem Ewangelickie Duszpasterstwo Szkét Zawodowych. Dwaj teo-
logowie, ktérych uformowato do$wiadczenie oporu przeciw nazi-
zmowi, chcieli w ten sposéb towarzyszy¢ mtodym ludziom z klasy
robotniczej w procesie ksztattowania osobowosci i budzi¢ w nich
$wiadomos¢ aktualnych zagadnien spotecznych i politycznych.
Harald Poelchau (1903-1972) pelnit w latach 1933-1945 funkcje
kapelana w wiezieniu Berlin-Tegel. Opiekowat sie setkami prze-
§ladowanych i skazanych na $mier¢ wiezniéw politycznych. Byli

1 Zob. Dossier: Kreisauer Kreis. Dokumente aus dem Widerstand gegen den National-
sozialismus, red. R. Bleistein, Frankfurt am Main 1987, s. 302-310.
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wéréd nich Helmuth James von Moltke i jego przyjaciele z Kregu
z Krzyzowej. Franz von Hammerstein (1921-2011) byt synem Kurta
von Hammerstein-Equord, generata Reichswehry i szefa Naczel-
nego Dowddztwa Armii, ktéry po roku 1933 odméwil wspétpracy
z Hitlerem. Franz, najmlodszy syn spoéréd siedmiorga rodzenstwa,
byt przesladowany w ramach zbiorowej odpowiedzialnosci za czy-
ny braci, ktérzy aktywnie uczestniczyli w nieudanym zamachu na
Hitlera 20 lipca 1944 roku.

Obu pastorom, ktérzy za swa misje uznali rozwijanie krytyczne-
go spojrzenia na polityke i poczucia odpowiedzialnosci mtodego
pokolenia, zalezalo na wyciagnieciu przez nie z dyktatury nazistow-
skiej wniosk6w na przysztosé. Miejscem ich pracy stat sie utworzony
w latach 60. na potudniu Berlina dom spotkan pod nazwa Haus Kre-
isau. Skad ta nazwa?

Nazwa ta ma przede wszystkim podkresli¢ wspdlnote poszukiwai, poglg-
déw i dziatan bardzo zréznicowanej grupy ludzi (Kregu z KrzyZowej). Roz-
maite domeny odpowiedzialnosci cztowieka — spotecznej, politycznej, chrze-
Scijaiskiej — w ich przypadku nie rozpraszajq sie, ale tworzq jednosc?.

Nazwa miala wiec zapowiadaé program: sprzeciw i opér wobec
bezprawia i tyranii, wystepowanie w imie cztowieczenistwa i toleran-
cji oraz orientacje na zjednoczona, pokojowa Europe.

W maju 1970 roku, w zwiazku z obchodami 25-lecia zakoncze-
nia I wojny $wiatowej, Franz von Hammerstein wystat do boniskiego
Ministerstwa Spraw Zagranicznych broszure informujaca o utworzo-
nym niedawno w Berlinie Haus Kreisau. Dotaczyt do niej apel o roz-
wazenie, czy patac i gospodarstwo w Krzyzowej nie bytyby wiasciwa
lokalizacja domu spotkan, stuzacych porozumieniu niemiecko-pol-
skiemu?. Byt wéwczas (w latach 1968-1975) sekretarzem generalnym
Akgji Znak Pokuty (Aktion Siihnezeichen), ktéra zatozyt wspdlnie

2 Cytat pochodzi z zaktadki ,,O nas” ze strony internetowej Haus Kreiau, zob.
http://hauskreisau.de/ueber_uns/#_geschichte (dostep: 21.02.2019).

3 Korespondencja Hammerstein — Duckwitz z 14.05. i 21.05.1970, archiwum
Fundacji , Krzyzowa”, zbiér A. Cordes.
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z Lotharem Kreyssigiem w roku 1958, jeszcze przed podziatem Ber-
lina*. W maju 1970 roku REN nie miata jeszcze stosunkéw dyploma-
tycznych z PRL, ale nowy rzad kanclerza Willy’ego Brandta zapowia-
dal zmiany i inicjatywe Franza von Hammersteina i jego przyjaciot
nalezy widzie¢ w tym kontekscie.

Opracowana w roku 1968 broszura prezentuje berlifiski Haus
Kreisau i wyjadnia, dlaczego nosi on taka nazwe. Zredagowali ja
wspdlnie Franz von Hammerstein, Freya von Moltke i Harald Poel-
chau. Prezentuje sama instytucje i jej oferte programowa, ale przede
wszystkim przedstawia czlonkéw Kregu z Krzyzowej, ktérzy nazwie
Haus Kreisau ,nadali znaczenie”®. Na 4. stronie broszury widocz-
na jest fotografia drogowskazu ,Krzyzowa 3 [km]”, zrobiona przez
kogos$ przy okazji pobytu w Polsce. Autorzy pokrétce opisuja Krag
z Krzyzowej, a pod koniec zwracaja uwage na stosunek Helmutha
Jamesa von Moltke do Polski:

Po wszystkim, co wydarzyto sig w Polsce od roku 1939, Krqg z KrzyzZowej
jasno rozumial, Ze Niemcy majq tam wiele do naprawienia. Moltke wielokrot-
nie rozmawiat z innymi o »zadoscuczynieniu« dla Polakéw. Z tego akurat
punktu widzenia granica Niemiec nie byta dla niego az tak wazna®.

Taka wypowiedz o granicy w polaczeniu z fotografia polskiej
nazwy ,Krzyzowa” byla w owym czasie politycznie bardzo $mia-
ta, bowiem RFN nie uznawata Odry i Nysy Luzyckiej za zachodnia
granice Polski, a w konsekwencji nie uwazata utraty niemieckich
kreséw wschodnich za ostateczna. Z tego powodu odpowiedz MSZ
na list von Hammersteina zredagowana byla nader powsciagliwie.
Sekretarz stanu Duckwitz wyjasniat, ze patac w Krzyzowej nie jest

* Po wzniesieniu muru berlifiskiego w 1961 r. organizacja podzielita sie na
Aktion Sithnezeichen West i Aktion Siihnezeichen DDR. O historii tej organizacji
zob. G. Kammerer, Aktion Siihnezeichen Friedensdienste — Aber man kann es einfach tun,
Gottingen 2008.

5 Przedmowa broszury Kreisau. Haus der Berufsschul- und Industriejugend Berlin-
-Kladow, datowana 20.02.1968 (archiwum Fundacji , Krzyzowa”).

6 Ibidem, s. 5. Polskie ttumaczenie za: A. Franke, Wspdlna droga, wspdlny duch.
Fundacja ,, Krzyzowa” dla Porozumienia europejskiego 1989-1998, Poznan 2017, s. 140.
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,w dyspozycji Republiki Federalnej”, a zatem z inicjatywa musiataby
wystapi¢ strona polska’.

Zapytanie skierowane do MSZ nie pozostato wiec bez odpowiedzi,
ale nie miafo na razie skutkéw dyplomatycznych. Niemniej jednak
Franz von Hammerstein, aktywny w rozmaitych sferach dziatalno-
Sci publicznej, nadal Sledzit watek Krzyzowej zaréwno jako sekre-
tarz generalny Akcji Znak Pokuty (West), jak i pézniej, jako dyrektor
Akademii Ewangelickiej w Berlinie Zachodnim (w latach 1978-1986).
Pelniac te funkcje stale troszczyt sie o tworzenie i umacnianie relacji
z Polska i inspirowat do dyskusji na ten temat w Berlinie Zachodnim
iw RFN.

Jego wniosek do MSZ z roku 1970 dowodzi, ze na dtugo przed
rokiem 1989 rozmaite osoby i grupy interesowaty sie dawna posia-
dloscia rodziny von Moltke i miejscem spotkan Kregu z Krzyzowej.
Ich starania i wzajemne korelacje przedstawitam szczeg6towo w pra-
cy doktorskiej, gdzie méwie o ,niewidzialnej sieci”, ktérej punkty
wezlowe mozna umiejscowi¢ zaréwno w konkretnych instytucjach,
jak i w formalnych i nieformalnych grupach®. Poszczeg6lni uczest-
nicy dziatan w rozmaity sposéb przygotowywali duchowo przyszte
miejsce spotkan w Krzyzowej, zajmujac sie naukowo i publicystycz-
nie réznymi aspektami zbrodni nazistowskich, historia II wojny
Swiatowej, glebokimi spotecznymi i politycznymi korzeniami XX-
-wiecznego totalitaryzmu, podziatem Europy i Niemiec i stosunkami
polsko-niemieckimi. Swoimi przemysleniami dzielili sie w miejscach
stworzonych specjalnie dla nieskrepowanego dialogu lub stwarza-
jacych warunki, w ktérych taki dialog byt mozliwy. Byly to redak-
cje gazet, odrodki edukacyjne, pomieszczenia koScielne, prywatne

7 Owczesny sekretarz stanu Georg F. Duckwitz byt wczesniej dyrektorem
Departamentu Wschodniego MSZ i podat sie w 1961 r. do dymisji w protescie prze-
ciw doktrynie Hallsteina. Willy Brandt przywrécit go do stuzby w MSZ w zwiaz-
ku z nowa polityka wschodnia rzadu SPD-FDP. Wspomnienie osoby G. F. Duc-
kwitza w: H. Kirchhoff, Zum Gedenken an Georg Ferdinand Duckwitz 1904-1973, do
pobrania ze strony https://www.auswaertiges-amt.de/de/newsroom/130930-duc-
kwitz /257754 (dostep: 02.03.2019).

8 Szczegbtowo przedstawia to fragment Wstepu i I rozdziat mojej pracy doktor-
skiej: Powstaje niewidzialna siec wspétpracy. Miejsca pamieci o Kregu z Krzyzowej i idea
migdzynarodowego domu spotkari przed 1989 r. w: A. Franke, op. cit., s. 29-31 i 35-198.
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mieszkania, wyzsze uczelnie, seminaria i konferencje naukowe.
Sama wie$ Krzyzowa przed rokiem 1989 o tyle tylko nalezata do
,niewidzialnej sieci”, ze dla wielu oséb stanowita punkt odniesienia
lub motywacje do zaangazowania w dialog polsko-niemiecki. Dla
wiekszosci jednak, ktéra swoje kontakty z Polska koncentrowata na
Krakowie, Warszawie i innych miejscowosciach, Krzyzowa stata sie
odkryciem dopiero w roku 1989.

Zainteresowanie Krzyzowa jako toposem polityczno-historycz-
nym wykracza poza stosunki polsko-niemieckie i rozciaga sie tak-
ze na naukowcéw z Holandii, Wielkiej Brytanii i USA. Innego typu
jest wiez z USA, ktdra opiera sie na osobie tylko poérednio zwiaza-
nej z historia Kregu z Krzyzowej: jest nia Eugen Rosenstock-Hues-
sy (1888-1973), ktéry zanim wyemigrowat z Niemiec w roku 1933,
wyktadat prawo na Uniwersytecie Wroctawskim, a dla Helmutha
Jamesa von Moltkego i kilku p6zniejszych cztonkéw Kregu z Krzyzo-
wej stat sie swego rodzaju duchowym ojcem. Jego pisma i koncepcje
polityczne polaczyly we wspdlnote ideowa wielu ludzi po obu stro-
nach Atlantyku. Freya von Moltke (1911-2010), wdowa po Helmucie
Jamesie von Moltke, od lat 60. mieszkata u boku Rosenstocka-Hues-
sy’ ego w Vermont w USA, stajac si¢ w ten sposéb waznym ogniwem
splotu rozmaitych zwiazanych z Krzyzowa relacji.

Wszystkie te osoby i Srodowiska faczylo przekonanie, ze konkret-
na odpowiedzia na katastrofe II wojny Swiatowej jest budowanie
przyjaznych relacji miedzy spoteczenistwami i pafistwami i ze jest to
zadanie zaréwno obywateli, jak i rzadéw. W przypadku relacji pol-
sko-niemieckich czesto wtasnie obywatele wyprzedzali posuniecia
rzadow i oémielali sie zrobi¢ pierwszy krok.

Na ile jednak przekonujace dla polskich partneréw w latach 70.
moglo byé przypomnienie niemieckiej grupy opozycyjnej, ktéra
przyjeta naszkicowany wyzej program, a gtéwne miejsce jej spo-
tkan lezato na dawnych niemieckich ziemiach wschodnich, teraz
w zachodniej Polsce? Czy Krzyzowa ze swym dziedzictwem byla
odpowiednim miejscem dla realizacji idei porozumienia mfodych
Polakéw i Niemcéw? Jakie tematy miaty priorytet w dialogu polsko-
-niemieckim?
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W projekt utworzenia w Krzyzowej domu spotkahh miodziezy
Wanda i Kazimierz Czaplifiscy wraz z synami Michatem i Krzysz-
tofem mieli zaangazowa¢ sie pdzniej, po roku 1989. Od lat 60.
odgrywali we Wroctawiu wazna role w relacjach zaréwno z Akcja
Znak Pokuty w NRD, jak i z zachodnioniemieckimi inicjatywami
katolickimi, takimi jak grupa Pax Christi w Dortmundzie czy Krag
z Bensbergu. Oddalona o 60 km od Wroctawia Krzyzowa i histo-
ria Kregu z Krzyzowej nie byly im znane. Wspominali pézZniej,
ze opowiedziat im o niej kto$ z Niemiec. W roku 1971 Kazimierz
Czaplifiski zaznaczyt sobie to miejsce na mapie Dolnego Slaska
z dopiskiem: ,Krzyzowa koto Swidnicy (niem. Kreisau), dawna sie-
dziba Moltkego (Kreisauer Kreis — patrz publikacja o Bonhoefferze
w »Znaku«)”. Notatke te odnalazt niespodziewanie, kiedy jego syn,
Michal, opowiedziat w domu o pomyéle zakupienia patacu w Krzy-
zowej i wzial mape do reki’.

Czestym gosciem parnistwa Czaplinskich byt katolicki pedagog
spoteczny Giinter Sarchen, ktéry tworzyt sie¢ kontaktéw Akcji Znak
Pokuty z Polska. Byt obecny na letnich obozach AZP, podczas kt6-
rych m.in. prowadzono prace porzadkowe na terenie dawnych obo-
z6w koncentracyjnych, budowano koscioty i restaurowano cmentarz
zydowski we Wroctawiu. Podczas spotkani z polskimi partnerami
raczej nie pojawiat sie watek opozycjonistéw z Kregu z Krzyzowej.
Stynna pielgrzymka rowerowa Akcji Znak Pokuty z NRD latem roku
1965 prowadzita wprawdzie do O$wiecimia i Auschwitz przez Dolny
Slask i takie miejsca jak Gro Rosen (Rogoznica) — byty obéz kon-
centracyjny — i klasztor w Krzeszowie, ale nie uwzglednita miejsca
pamieci o kregu opozycjonistéw, skupionych wokét hrabiego von
Moltke w Krzyzowej.

Za poérednictwem AZP trafit réwniez do Polski jako student
Ludwig Mehlhorn, pézniejszy obrofica praw obywatelskich w NRD,
ktéry od lat 70. utrzymywat ciste kontakty z polska opozycja demo-
kratyczna. Po latach tak opisal swdj stosunek do Krzyzowej przed
rokiem 1989:

9 Ku nowej Europie, czyli jak powstawata Fundacja ,Krzyzowa” dla Porozumienia
Europejskiego, red. K. Tyszkowska, Wroctaw 1997, s. 25.
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Miatem intensywne kontakty z przyjaciotmi w Polsce, wiedziatem, ze
Krzyzowa lezy w Polsce, ale — choc interesowatem sig ruchem oporu — nigdy
nie tgczytem tych spraw. W mojej swiadomosci istniaty osobno. Wiedziatem,
oczywiscie, ze Kreisau znalazta sig w granicach Polski, ale historia bytych
niemieckich terendéw wschodnich i dolnoslgskie wioski w ogdle mnie wéwczas
nie interesowaty'C.

Potrzebny byl dopiero impuls ze strony polskich przyjaciét
w roku 1989, zeby Mehlhorn odkryt na mapie dolnoslaska Krzyzo-
wa. W nastepnych latach miat sie zaangazowac¢ na rzecz projektu
miedzynarodowego domu spotkan mlodziezy i, przede wszystkim,
koncepcji Miejsca Pamieci Oporu i Opozycji w XX wieku.

Réwniez uczestnicy rozmaitych inicjatyw na rzecz pojednania nie-
miecko-polskiego z Niemiec Zachodnich — mam na mysli Pax Christi,
Krag z Bensbergu, Maximilian-Kolbe-Werk, Akcje Znak Pokuty (West)
i inne — odwotywali sie nie do miejsc i wybitnych postaci niemieckiej
opozycji, ale do miejsc niemieckiej winy i zbrodni w okupowanej Pol-
sce. Chodzito o rozrachunek z historia ich sprawcéw i poszukiwanie
mozliwodci zado$¢uczynienia, a takze zbadanie perspektyw pojedna-
nia i odnowienia relacji sasiedzkich z Polska. W tym trwajacym od lat
60. dialogu miedzy Niemcami a Polakami temat niemieckiej opozycji,
w tym konkretnie Kregu z Krzyzowej, nie odgrywat zadnej szczegdlnej
roli. W opinii PZPR i pafistwa polskiego, pamie¢ o niemieckim oporze
i sprzeciwie obywatelskim byta politycznie i ideologicznie niepozadana,
a spoleczenstwu i srodowiskom niezaleznym temat ten byl, pomijajac
nieliczne wyjatki, nieznany. Po wielu latach zabiegéw pierwszy dom
spotkanh mlodziezy polskiej i niemieckiej zostat w koficu z inicjatywy
Akcji Znak Pokuty (West), popartej przez rzady Polski i RFN, wybudo-
wany w polowie lat 80. w Oswiecimiu, w bezpo$rednim sasiedztwie
obozu koncentracyjnego Auschwitz — nawiasem méwiac réwniez dzie-
ki usilnym w poczatkowej fazie staraniom Franza von Hammersteina.

Jak doszlo do tego, ze w drugiej potowie lat 80. Krzyzowa i pamie¢
o Kregu z Krzyzowej mocniej zaistnialy w opinii publicznej RFN,

10 Ibidem, s. 29 in.
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NRD i PRL? Juz przed rokiem 1989 Krzyzowa zainteresowaly sie rza-
dy RFN i PRL, a takze w kilku udokumentowanych przypadkach
organy panstwowe NRD. Stosunki RFN-PRL w okresie rzadéw Koh-
la-Genschera w latach 1982-1989 opisywane sa jako postep od sta-
gnacji do porozumienia. Wybory do sejmu i senatu 4 czerwca 1989
roku i sukces Komitetu Obywatelskiego ,Solidarnos¢” potozyty
kres jedynowladztwu partii komunistycznych w bloku wschodnim.
We wrzeéniu 1989 roku misje utworzenia rzadu otrzymat Tadeusz
Mazowiecki, pierwszy od zakoficzenia II wojny Swiatowej nieko-
munistyczny premier Polski. W ostatecznym rachunku to wtasnie
zmianie rzadéw w Polsce nalezy zawdziecza¢, ze w roku 1989 watek
Krzyzowej udato sie wybudzi¢ z dtugotrwalego uépienia, az stat sie
symbolem pojednania polsko-niemieckiego. W listopadzie 1989 roku
kanclerz Helmuth Kohl przybyt do Polski z planowana od dawna
kilkudniowa oficjalna wizyta. Jednym z punktéw jej programu byto
spotkanie z mniejszo$cia niemiecka na Gérze $w. Anny na Gérnym
Slasku, przy okazji odprawianej po niemiecku mszy. Dzigki dyplo-
matycznej zrecznoSci polskiego rzadu msza i spotkanie zostaty nie-
mal w ostatniej chwili przeniesione do Krzyzowej. Uscisk Helmu-
ta Kohla i Tadeusza Mazowieckiego podczas liturgicznego znaku
pokoju zostal zrozumiany w tym momencie jako polityczny symbol
pojednania obu narodéw, reprezentowanych przez szeféw swoich
rzadéw.

Idee utworzenia w Krzyzowej domu spotkan i miejsca pamieci
wyréznia spoéréd innych to, ze w roku 1989 nie tylko przyjeto dekla-
racje woli politycznej na poziomie rzadéw, ale Ze jednoczesnie naro-
dzila sie miedzynarodowa inicjatywa obywatelska na rzecz ratowa-
nia zespotu patacowego w Krzyzowej i przeksztalcenia go w centrum
dialogu europejskiego. Przedstawione wyzej osoby i srodowiska,
ktére wezedniej zainteresowaly sie niemiecka Kreisau i polska Krzy-
zowa, teraz doszly do glosu, odkrywajac sie¢ wzajemnych powia-
zan. W liczbie ok. 30 0s6b spotkaty sie po raz pierwszy w dniach
2-4 czerwca 1989 roku na konferencji we Wroctawiu, na zaprosze-
nie tamtejszego Klubu Inteligencji Katolickiej i Akcji Znak Pokuty
(NRD). Uczestnikami spotkania byli ze strony polskiej cztonkowie
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i sympatycy KIK oraz naukowcy i studenci, zajmujacy sie zagadnie-
niem niemieckiego oporu i opozycji przeciw nazizmowi. Strone nie-
miecka reprezentowali goscie z NRD, REN i Berlina Zachodniego
— wszyscy na rézny sposob mieli juz kontakty z Polska albo przez
Akcje Znak Pokuty (West i Ost), albo przez partnerstwo parafii Dort-
mund-Wroctaw, a w przypadku NRD przez Seminarium im. Anny
Morawskiej, albo jakie$ zwiazki z Kregiem z KrzyZzowej lub Eugenem
Rosenstockiem-Huessym. To ostatnie Srodowisko reprezentowato
kilkoro uczestnikéw z Holandii i USA. Wroctawska konferencja, kto-
ra przypadkiem zbiegla sie z dniem pierwszych czeSciowo wolnych
wyboréw w Polsce stata sie kairos — chwila przetomu - dla pézniej-
szej decyzji o powotaniu do zycia Fundacji , Krzyzowa” dla Porozu-
mienia Europejskiego'l. Na zakoniczenie obrad uczestnicy podpisali
apel, skierowany do polskiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych.
Wezwali rzad, aby w negocjacjach polsko-niemieckich uwzglednit
plany ich inicjatywy:

Z satysfakcjq witamy wigczenie do rozmow rzqdowych miedzy Polskq
i REN sprawy Krzyzowej w wojewddztwie watbrzyskim. Uczestnicy konfe-
rencji rozwazali mozliwosci: 1. utworzenia w Krzyzowej migdzynarodowego
centrum spotkan mtodego pokolenia oraz 2. utworzenia muzeum europejskich
ruchéw oporu przeciwko hitlerowskim Niemcom. Nie chcqc w ten sposob
uprzedzac wynikéw toczqcych sig miedzy obu rzqdami negocjacji, chcieliby-
§my prosic o poswiecenie tej sprawie uwagi'2.

Polscy uczestnicy projektu juz duzo wczesniej znali sie i rozma-
wiali ze swymi niemieckimi partnerami z NRD i RFN o problemach
winy i uwiklania w okresie nazizmu, za$ uczestnicy niemieccy znali

11 Zob. A. Franke, Krzyzowa powtdrnie odkryta. Jakie plany wobec Krzyzowej mieli
Polacy i Niemcy w latach 1989-90?, [w:] Krzyzowa jako miejsce dialogu polsko-niemieckie-
Q0. Szanse na europejskq narracje, red. W. Czachur, A. Franke, Krzyzowa 2013, s. 24-29.

12 Archiwum Fundagji ,Krzyzowa”, FK B II-14 Memoranda 1989. Sygnatariu-
sze listu: prof. Karol Jonca, Ryszard Pollak, Krzysztof Ruchniewicz, Piotr Kara-
sek, Janusz Witt, prof. Ger van Roon (NL), W. Ph. Leenman (NL), prof. Andreas
Méckel (REN), Frances B. Huessy (USA), Giinter Sarchen (NRD), prof. Wolfgang
Ulmann (Berlin-NRD), Jochen Kéhler (Berlin-RFN), Mark Huessy (USA). Nie wszy-
scy uczestnicy konferencji ztozyli podpisy.
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historie Il wojny $wiatowej i niemieckiej okupacji, wiedzieli o rozmia-
rach popetnionych na Polakach zbrodni. Dyskutowano tez o przesu-
nieciu granic po II wojnie Swiatowej, wypedzeniach, utracie kresow
wschodnich — w przypadku Polski na rzecz Zwiazku Radzieckiego
— i do$wiadczeniu ucisku ze strony dwoch reziméw totalitarnych.
Dzieki tym kontaktom i rozmowom wizja ,, pojednania” nie dotyczy-
ta juz osobiscie tych Polakéw i Niemcéw, ktérzy w roku 1989 zaan-
gazowali sie na rzecz Krzyzowej. Po roku 1989 Krzyzowa stata si¢
dla tego miedzynarodowego srodowiska laboratorium, w ktérym
w nowych warunkach politycznych, po upadku Zelaznej Kurtyny
i odsunieciu od wladzy reziméw komunistycznych w Europie Srod-
kowej i Wschodniej, mozna byto zacza¢ mysle¢ o wspélnej Europie
itworzycja.

Snujac taka wizje, zalozyciele Fundacji , Krzyzowa” wyprzedzili
swoj czas. Szerokie rzesze Polakéw i Niemcéw miaty bardzo wiele do
nadrobienia we wzajemnych stosunkach w sferze wiedzy i emocji.
Powstate w latach 90. Miejsce Pamieci ,Krzyzowa” i Miedzynaro-
dowy Dom Spotkan Mtodziezy tworzy od tamtej pory teren wza-
jemnego poznawania sie. Rozlegta dziatalno$¢ programowa Fundaciji
~Krzyzowa” dla Porozumienia Europejskiego pozwala w tym miej-
scu polsko-niemieckiej historii prowadzi¢ dialog o sprawach europej-
skich. Podziekowanie za to nalezy sie pionierom pojednania polsko-
-niemieckiego.






WALDEMAR CZACHUR

KRZYZOWA JAKO MIEJSCE DIALOGU
POLSKO-NIEMIECKIEGO

Krzyzowa jest waznym miejscem polsko-niemieckiego dialogu nie
tylko dlatego, ze odbyta sie tam 12 listopada 1989 roku polsko-niemiec-
ka Msza Pojednania. Istotna czeé¢ symbolu Krzyzowej jako miejsca pol-
sko-niemieckiego stanowi zaréwno wzajemne odkrywanie Krzyzowej
i jej duchowej spuscizny, jak i sama Fundacja , Krzyzowa” dla Porozu-
mienia Europejskiego, ktéra tworzac przestrzen dialogu dla mtodziezy
i dorostych z m. in. Polski i Niemiec, stata sie jego waznym aktorem.

Co sprawilo, ze mata poniemiecka wies na Dolnym Slasku urosta
do rangi symbolu dialogu i pojednania polsko-niemieckiego?

W roku 1945 niemieckie Kreisau stato sie polska Krzyzowa. Dla jej
nowych mieszkancéw, Polakéw przybytych z dawnych terenéw wschod-
nich II Rzeczypospolitej, Krzyzowa z jej przesztoscia byta czyms obcym.
Co wiecej, przeszlos¢ tego miejsca ich zupelnie nie interesowata. Mozna
powiedzie(, ze stala si¢ miejscem wymuszonego spotkania polsko-nie-
mieckiego. Te spotkania w ostatnich dniach IT wojny $wiatowej i chwile
po jej zakonczeniu powodowaty narastanie niepokojow i lekéw, a te sta-
na sie dla polityki w obu krajach niemieckich i w komunistycznej Polsce
waznym paliwem propagandowym do budowania polsko-niemieckiego
antydialogu i wzajemnej nieufnosci przez wiele najblizszych lat.
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Mimo politycznych trudnosci od poczatku lat 60. odwazni Pola-
cy i Niemcy po obu stronach Odry podejma sie kruszenia mental-
nych muréw. Beda szuka¢ dialogu, ktéry nie boi si¢ tematéw zwia-
zanych z przeszioScia, terazniejszoScia i przyszioscia. Ci odwazni
Polacy i Niemcy, dziatajacy w Polsce wokét czasopism katolickich,
takich jak ,Znak”, ,Wiez” czy ,Tygodnik Powszechny”, i skupieni
w Klubach Inteligencji Katolickiej, w NRD wokét Akcji Znaku Poku-
ty, a w Niemczech Zachodnich wokét Pax Christi, wiedzieli, ze nie
reprezentuja wiekszo$ci swoich spoleczefistw. Wiecej nawet: mieli
swiadomo$¢, ze postepuja wbrew wiekszosci i wbrew powszechne—
mu przekonaniu, bo antagonizmy wynikajace réwniez z do§wiad-
czen Il wojny Swiatowej byty bardzo silne. Ci, ktérzy prowadzili ten
wczesny dialog polsko-niemiecki oskarzani byli czesto po obu stro-
nach bardziej czy mniej bezposrednio nawet o zdrade. Czasem stata
za tym zla wola, czasem za$ oskarzenia rzucali ludzi autentycznie
przekonani do swych racji, politycznych, a takze moralnych. Aby to
znosi¢, trzeba byto odwagi. Niekiedy jednak odwaga, jaka wykazu-
jemy sie w ciszy wlasnego pokoju, nad ksiazka i z piérem w reku,
odwaga w mys$leniu — jest najtrudniejsza.

Krzyzowa nie odgrywata w tym procesie kluczowej roli. W Krzyzo-
wej nie spotykali sie Ludwik Mehlhorn, Franz von Hammerstein czy
Tadeusz Mazowiecki, ale wszyscy oni poérednio konfrontowali sie, kaz-
dy z osobna, z jej dziedzictwem i prowadzili z nim swoista rozmowe,
ktora przygotowata ich do polsko-niemieckiego dialogu.

Dla Tadeusza Mazowieckiego, dziatacza opozycji demokratycznej
i publicysty w Polsce, bylo to mozliwe, poniewaz katolicka intelektu-
alistka Anna Morawska opublikowata w roku 1970 ksiazke Chrzescijanin
w Trzeciej Rzeszy, w ktorej opisuje postac ewangelickiego duchownego
Dietricha Bonhoeffera, a takze cztonkéw Kregu z Krzyzowej. Autorka
stawia pytanie o kondycje jednostki w panstwie zniewolonym, a tak-
ze o role koSciota w sytuacji panowania dyktatury w panstwie. Jakze
aktualne bylo to pytanie dla polskich opozycjonistéw, takich jak Sta-
nistaw Stomma, Jan Jézef Lipski czy Wiadystaw Bartoszewski. Oni tez
poszukiwali wzorcow, jak by¢ w opozycji we wiasnym kraju. Tadeusz
Mazowiecki pisze wnikliwa recenzje ksiazki Morawskiej. Interesuje
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go nie tylko pytanie, dlaczego Niemcy ulegli Hitlerowi, ale tez ,jakie
sa ludzkie mozliwosci, ku czemu moga one w okreslonych sytuacjach
prowadzi¢”!. Morawska i Mazowiecki, szukajac odpowiedzi na nurtu-
jace ich pytania o wewnetrzna wolno$¢ i zrédta konsekwencji w mys$le-
niu i dziataniu, pokazuja Polakom ,innych Niemcéw”. Przedstawiajac
Niemcéw, ktérzy dziatali w konspiracji, jako potencjalny przyktad, sta-
wiaja Polakom wysokie wymagania intelektualne i przede wszystkim
emocjonalne. Robia to dlatego, poniewaz wiedza, Ze tylko poprzez te
prace mozna sie przygotowac na konieczny, ze wzgledéw etycznych
i geopolitycznych, dialog z Niemcami.

Franz von Hammerstein do§wiadczenie opozycji antyhitlerowskiej
wynosi z domu rodzinnego, sam jest przeSladowany przez gestapo,
poniewaz jego dwaj bracia brali udziat w planowaniu zamachu na
Hitlera z 20 lipca 1944 roku. W roku 1957 zaklada razem z Haraldem
Poelchauem w Berlinie ewangelickie centrum edukacyjne ,Haus Krei-
sau” (,Dom Krzyzowa”), by w ten sposéb pielegnowac pamiec o Kregu
z Krzyzowej w spoteczenstwie, ktére konspiratoréw antyhitlerowskich
ciagle jeszcze nazywa zdrajcami. Nie jedzie do Polski ratowac upadajacy
patac rodziny von Moltke, ale zacheca Niemcéw do dialogu z dziedzic-
twem Krzyzowej. Krzyzowa ma dla niego podwdjne znaczenie: ma by¢
lustrem niemieckiego sumienia i ma inspirowac do dziatania w duchu
zasad partycypacji i demokragcji. Jego zaangazowanie nie ma na celu
budowania §wiatyni niemieckiego czystego sumienia. Wrecz prze-
ciwnie. Szuka on ciaglej konfrontacji ze ztem niemieckiej przesztosci,
by razem z ofiarami zbrodni niemieckich znalez¢ mozliwoé¢ dialogu,
a poprzez dialog szerzy¢ pojednanie, takze z Polska. Dlatego angazuje
sie w dziatalnoé¢ ogélnoniemieckiej organizacji Akcja Znaku Pokuty.
Po budowie muru berlifiskiego staje na jej czele w Niemczech Zachod-
nich i dziata intensywne na rzecz powstania Miedzynarodowego Domu
Spotkan Mlodziezy w Oswiecimiu, a w roku 1989 wspéitworzy w Ber-
linie stowarzyszenie Kreisau-Initiative.

Ludwig Mehlhorn jako student z NRD wyjezdza do Polski na ob6z
letni w ramach dziataii Akcji Znaku Pokuty Wschdd, ktéra znat od

I T. Mazowiecki, Nauczyt sie wierzyc wérdd tegich razéw, ,Wiez” 1971, nr 12, s. 5-21.
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roku 1968. Zaznajamia sie z polska historia i uczy sie jezyka polskie-
go, a po pierwszym pobycie w Polsce pisze: ,Doswiadczenia w Polsce
wyostrzyly moje postrzeganie NRD w tym sensie, ze uSwiadomitem
sobie, w jak wielkim stopniu ogranicza sie nasza wolno$¢”2. W tym
czasie w ramach Ewangelickiego Duszpasterstwa Akademickiego
odkrywa takze Bonhoeffera. Polska opozycja demokratyczna i nie-
miecka konspiracja antyhitlerowska staja sie dla mfodego Mehlhorna
motywacja, by wspéttworzy¢ ruch opozycyjny w NRD i rozpoczaé
rzetelny dialog z Polska. W tym celu zaklada Seminarium Anny
Morawskiej w Berlinie, tworzac forum wymiany mys$li na nurtujace
go tematy. Krzyzowa poznaje dopiero 4 czerwca 1989 roku, kiedy to
po raz pierwszy osoby zaangazowane na rzecz Krzyzowej spotykaja
sie wlasnie w tej miejscowosci. Ludwig Mehlhorn powie wtedy, ze
byt to dla niego dziefi, w ktérym symbolicznie upadt mur berlifiski.
Byt to réwniez ten dziefi, kiedy dialog Polakéw i Niemcéw z dzie-
dzictwem Krzyzowej przerodzit si¢ w dialog o dziedzictwie Krzyzo-
wej ijego znaczeniu dla jednoczacej sie Europy.

Nieprawda byloby jednak twierdzenie, ze do roku 1989 Polacy
i Niemcy nie spotykali sie w Krzyzowej. Jej nowi mieszkarncy z cza-
sem poznaja historie swojej nowej ojczyzny. To, ze jest ona waznym
miejscem dla niemieckiej tozsamosci, czesciowo ze wzgledu na postaé
feldmarszatka, czeSciowo ze wzgledu na Krag z Krzyzowej, uswia-
damiaja sobie najpézniej w latach 70., kiedy po podpisaniu uktadu
o normalizacji miedzy Polska a Niemcami Zachodnimi coraz wiecej
Niemcéw przyjezdza do Krzyzowej. Polacy patrza na nich nieufnie,
boja sie, ze moga ponownie utraci¢ swoja ojczyzne. W czasie tych
przepelnionych lekiem antyspotkan polsko-niemieckich wyréznia
sie jeden uczestnik, ktéry bedzie kluczowy dla Krzyzowej. Profesor
Karol Jonca, historyk prawa z Uniwersytetu Wroctawskiego, zajmujac
sie koncepcjami wojny feldmarszatka Helmutha von Moltke, dociera
do pism Kregu z Krzyzowej. Jest pod ich glebokim wrazeniem. Na
poczatku trudno mu opublikowaé w komunistycznej Polsce artyku-
ty naukowe o niemieckiej opozycji antyhitlerowskiej, jednak na fali

2 L. Mehlhorn, Europejski duch oporu. Eseje, wyb. i oprac. S. Bickhardt, A. Franke,
B. Kerski, Krakéw 2015.
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normalizagcji lat 70. jego teksty ukazuja sie drukiem. Przybywa do
Krzyzowej, oglada budynki i cmentarz rodzinny i jest zatamany ich
stanem. Razem z proboszczem Grodziszcza, ks. Bolestawem Katuza,
podejmuje liczne préby ratowania tego, co jeszcze da sie uratowac®.
Krzyzowa interesuje sie réwniez rodzina von Moltke, a Zona zabite-
go przez nazistéw Helmutha Jamesa von Moltke jest wzruszona, ze
poznaje Polakéw, ktérzy popieraja jej prosbe o umieszczenie tablicy
pamiatkowej dla jej meza w Krzyzowej. Chodzi jej o upamietnie-
nie, poniekad symboliczny gréb, bo realnego nie ma. Polska wtadza
komunistyczna nie wydaje zezwolenia. Ideologia hamuje dialog. Jed-
nak miedzy prof. Karolem Jonca, ks. Bolestawem Katuza i Freya von
Moltke rodzi sie autentyczny polsko-niemiecki dialog w Krzyzowej
i o Krzyzowe;j.

Wroctawski Klub Inteligenciji Katolickiej (KIK), szczegélnie $wia-
domy, ze dziata na terenach naznaczonych niemieckoscia, szybko
okazat sie waznym adresem dla Niemcéw szukajacych dialogu z Pol-
ska. Biuro KIK-u i dom rodziny Czapliniskich staja sie przestrzenia
poszukiwania wspdlnego jezyka dla opisania polsko-niemieckiej
przesztosci i przysztoscit. Uczestnicy tych spotkan, Polacy i Niemcy,
byli Swiadomi, ze wspdlny jezyk mozna znalez¢ wtedy, gdy przekra-
cza sie granice wspdlnych racji, gdy z tym po drugiej stronie zaczyna
sie tworzy¢ wspdlnote dialogu.

Na rok 1989, przefomowy tak w Polsce, jak i w NRD, ludzie dialogu
polsko-niemieckiego sa po obu stronach Odry odpowiednio przygo-
towani. Sa $wiadomi tej unikatowej wspélnoty wartosci i intereséw,
kiedy to polska wolnos¢ staje sie¢ warunkiem niemieckiego zjedno-
czenia, a niemieckie zjednoczenie warunkiem polskiej wolnosci®.

3 K. Jonca, Myslec z Moltkem — na drodze do powstania Fundacji ,, Krzyzowa” dla Poro-
zumienia Europejskiego, Krzyzowa 2003.

* Ku nowej Europie, czyli jak powstata Fundacja ,Krzyzowa” dla Porozumienia Euro-
pejskiego, wyb. i oprac. K. Tyszkowska, Wroctaw 1997.

W zaproponowanej przez polskiego ministra spraw zagranicznych Krzyszto-
fa Skubiszewskiego formule ,,polsko-niemiecka wspélnota wartosci i intereséw”
wyrazata sie koncepcja polskiej opozycji demokratycznej i program nowego nieko-
munistycznego rzadu Polski. Zakladata ona wspétprace z Niemcami i akceptacje
zjednoczenia Niemiec, by w ten sposéb zmienié polska geopolityke, czyli pozby¢ sie
sowieckiego osaczenia, przede wszystkim poprzez wsparcie z Zachodu.
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Na czerwiec roku 1989 KIK planuje konferencje, w ktérej maja wziaé
udziat spotecznicy z Polski, NRD, RFN, Holandii i USA, zaangazo-
wani na rzecz ratowania Krzyzowej i jej duchowej spuscizny. Data
zbiega sie z terminem pierwszych pétwolnych wyboréw do polskie-
go parlamentu, ktére ostatecznie przypieczetuja kleske komunistéw
i utoruja droge wolnej Polski do jednoczacej Europy.

W trakcie czerwcowej konferencji Krzyzowa stata sie po raz pierw-
szy miejscem, przedmiotem i celem polsko-niemieckiego dialogu spote-
czefistwa obywatelskiego. Stata sie wazna dla oséb z Polski i NRD, ktére
w dialogu polsko-niemieckim do roku 1989 postrzegaty jednoczesnie
forme dziatalno$ci opozycyjnej, i razem z kolegami z RFN, Holandii
i USA widziaty dla siebie w Krzyzowe] przestrzen kreatywnej pracy na
rzecz przezwyciezania podziatéw Europy.

Msza Pojednania z 12 listopada 1989 roku, ktéra z inicjatywy sze-
fa polskiego rzadu odbyta sie w Krzyzowej, a nie, jak chciat tego
kanclerz Niemiec, na Gérze $w. Anny, zmienita na trwate symbolike
tego miejsca. Juz nie pamie¢ o niemieckim ruchu oporu miata by¢
jedyna inspiracja polsko-niemieckiego dialogu na rzecz jednoczacej
sie Europy. Przekazany sobie przez niekomunistycznego premiera
Polski i kanclerza jednoczacych sie Niemiec znak pokoju urdst szyb-
ko do rangi symbolu polsko-niemieckiego pojednania lub, w mniej
radykalnej wersji, do symbolu otwarcia nowego etapu w dialogu pol-
sko-niemieckim.

Czym wiasciwie byta Msza Pojednania? Kto z kim si¢ jednat
w Krzyzowej? Na ile symbol Krzyzowej jako miejsca dialogu polsko-
-niemieckiego po Mszy Pojednania jest w ogéle uzasadniony?

Msza Pojednania w Krzyzowej nosi na sobie pietno wydarzenia
niechcianego, w duzej mierze dlatego, ze byta politycznym kompro-
misem pomiedzy niemieckojezyczna msza dla mniejszo$ci niemiec-
kiej z udziatem Kohla na Gérze $w. Anny a brakiem jakiegokolwiek
symbolicznego sygnatu, przede wszystkim dla Moskwy i $wiata
Zachodniego, ze Polacy i Niemcy potrafia sie porozumieé. Waz-
ne bylo to zaréwno dla Mazowieckiego, ktérego rzad potrzebowat
politycznego i finansowego wsparcia dla inicjowanych reform, jak
i dla Kohla, kt6ry w obliczu upadajacego muru berlifiskiego czut, ze
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bedzie mégt zjednoczy¢ kraj i bedzie potrzebowat sojusznikéw po
kazdej stronie granic nowych Niemiec. Czy jednak uscisk Mazowiec-
kiego i Kohla to tylko wyraz politycznego wyrachowania dla potrzeb
polityki miedzynarodowej?

Nie. Zaréwno Kohl, jak i Mazowiecki podkreslali wcze$niej bar-
dzo wyrazZnie, ze pojednanie miedzy Polakami i Niemcami jest celem
ich rzadéw. Jednak kazdy z nich inaczej wyobrazat sobie ten proces,
kazdy z nich wnosit tez inna $wiadomos¢ polityki jako inscenizacji.
Kohl byt zawodowym politykiem, szefem rzadu w demokratycznym
panstwie od siedmiu lat, Mazowiecki byt katolickim intelektualista
i szefem rzadu od dwéch miesiecy. Utrzymywat liczne kontakty
z Niemcami ze Wschodu i Zachodu, czul koniecznosé¢ pojednania
jako Polak i intelektualista, ale jako polityk troche sie go obawiat.
Bat sie politycznego pojednania, bo wiedziat, ze kilka kilometréw
od Krzyzowej stacjonuje najwieksza jednostka Armii Radzieckiej
w Polsce. Bat sie symbolicznego pojednania, bo chyba nie wierzyt
w jego autentyczno$é przy tak silnej asymetrii politycznej i gospo-
darczej Polski i Niemiec. Poza tym Mazowiecki nie wiedzial, czym
jest polityczny PR. Chciat uprawiaé polityke tak, jakby nie istniaty
media i ich logika dziatania. Gestu pojednania na pewno nie chcieli
komunisci. Stuzba Bezpieczenistwa, wéwczas nadal przeciez istnie-
jaca i podporzadkowana szefowi MSW Czestawowi Kiszczakowi, do
ostatniej chwili naciskata na biskupa Nossola, by te cze$¢ Eucharystii
pominat. Biskup jednak stanowczo odméwit. To pokazuje réwniez,
jak wielu nie chcialo badz nie rozumiato tego, co 6w gest w Krzyzo-
wej miat znaczyc®.

We mszy oprécz garstki VIP-6w, zaproszonych przede wszyst-
kim z Niemiec i nielicznych z Polski, uczestniczyli gtéwnie przed-
stawiciele niemieckiej mniejszosci narodowej, ktérzy przyjechali do
Krzyzowej petni obaw. Z tym miejscem nic ich nie wiazato. Byto dla
nich obce, inaczej niz Géra §w. Anny. Przybyli do Krzyzowej przed-
stawiciele mniejszosci niemieckiej chcieli zademonstrowac Kohlowi
swoje rozczarowanie tym, ze o nich nie dba, a polskiemu premierowi

6 A. Franke, Wspélna droga, wspdlny duch. Fundacja Krzyzowa dla Porozumienia
Europejskiego 1989-1998, Poznan 2017.
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prosbe, by uznat ich potrzeby jako mniejszosci. Zatem z kim mieli sie
jedna¢ petni lekéw i zadan przedstawiciele mniejszosci? Z Polakami
z Krzyzowej, ze éwidnicy czy Grodziszcza? Z kim mieli sie jednaé
Polacy, réwniez ci z wroclawskiego Klubu Inteligencji Katolickiej,
ktérzy od lat 70. intensywnie pracowali na rzecz polsko-niemieckie-
go zblizenia, ale sprawa mniejszosci nie byta dla nich kluczowa?
,Pojednanie odbyto sie przed ottarzem, ale nie na placu”” - podsu-
mowat to p6Zniej Bernard Gaida, przedstawiciel mniejszoSci niemiec-
kiej. ,Czulam, Ze dzieje sie co§ waznego. Ten udcisk szeféw rzadu. Jakie
to byty emocje”® - wspomina Ewa Unger, p6zniejsza przewodniczaca
Rady Fundaciji ,Krzyzowa” dla Porozumienia Europejskiego. Emocje
zwiazane z gestem byty silne, cho¢ zalezne od zaangazowania w dialog.
Nawet jesli z dzisiejszej perspektywy oceniamy, ze w Krzyzowej znak
pokoju przekazywat sobie polski idealista Mazowiecki i niemiecki Real-
politiker Kohl, to jednak kwestionowanie tego gestu i jego politycznej
i spofecznej funkcji byloby daleko idacym nieporozumieniem. Dlacze-
go? Bo bytoby ewidentnym zaprzeczeniem wartosci wszelkich dziatan
spoleczenstwa obywatelskiego w Polsce, REN i NRD na rzecz zblizenia,
jakie byty podejmowane przez odwaznych Polakéw i Niemcéw, kto-
rzy powoli zmieniali nastawienie swoich rodakéw do sasiad6éw i tym
samym posrednio doprowadzili do Mszy Pojednania w Krzyzowe;j.
Premier Mazowiecki, decydujac sie na Krzyzowa, dawne miejsce
spotkan niemieckiej organizacji antyhitlerowskiej Kreisauer Kreis
(Kregu z Krzyzowej), jako miejsce mszy, myslat w kategoriach etycz-
nych i politycznych. W ten sposéb chciat zaznaczyé, z jakimi Niemcami
pragnie pojednania oraz w jakiej Europie widzi wolna Polske i zjedno-
czone Niemcy®. Chodzito o Europe oparta na silnych chrze$cijaniskich
fundamentach, Europe demokratyczna i wolna, taka, o jakiej marzyli

7 AM. Pedziwol, Rocznica mszy w Krzyzowej. Czy bedzie dorocznym Dniem Pojed-
nania?, ,Deutsche Welle”, 12.11.2018 r., https://www.dw.com/pl/rocznica-mszy-
w-krzyzowej-czy-bedzie-dorocznym-dniem-pojednania/a-46261580 (dostep:
14.03.2019).

8 Ewa Unger dla Panoramy TVP2, 20.11.2014.

9 W. Czachur, R. Formuszewicz, O potrzebie przywricenia symbolu pojednania pol-
sko-niemieckiego w Krzyzowej, [w:] Krzyzowa jako miejsce dialogu polsko-niemieckiego.
Szanse na europejskq narracje, red. W. Czachur, A. Franke, Krzyzowa 2013, s. 32-38.
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cztonkowie Kregu z Krzyzowej oraz polska opozycja demokratyczna.
Kohl widziat w Krzyzowej, w ,,innych Niemcach”, nadzieje, ze balast
historii zostanie przezwyciezony, a kwestia nieprzepracowanej wspél-
nej tragicznej przeszlosci raz na zawsze zamknieta.

Mimo fundamentalnych réznic w motywach dziatafi obu politykéw
Krzyzowa jest symbolem polsko-niemieckiego dialogu, bo od uswia-
domienia sobie r6znic rozpoczyna sie dialog jako warunek pojedna-
nia i partnerstwa. W Krzyzowej rozpoczat sie polityczny dialog nowej,
powoli wychodzacej spod wtadzy komunistycznej Polski i jednoczacych
sie¢ Niemiec. Trudny i mozolny, ale integrujacy rézne perspektywy oraz
Swiatopoglady, a tym samym zmierzajacy do partnerstwa. Msza z 12
listopada 1989 roku miata przelomowe znaczenie dla oczyszczenia emocji
polsko-niemieckich, w dodatku odprawiona byta w miejscu, gdzie dialog
ponad réznicami $wiatopogladowymi miat juz swoja tradycje w dzie-
dzictwie Kregu z Krzyzowej'’. Msza u§wiadomita tez Polakom i Niem-
com, ze wrogo$¢ i chtéd w takim miejscu moga by¢ przetamywane!l.

Msza Pojednania w Krzyzowej jest zatem symbolem politycznej woli
otwarcia dialogu polsko-niemieckiego bez zadnych ograniczen i dla
kazdego. Uscisk w Krzyzowej méwi nam, ze Polacy i Niemcy chca, moga
i powinni prowadzi¢ ze soba rozmowy o tym, co ich dzieliitaczy, w tym
o przysztosci Europy. Racje maja Zurek i Olschowski, piszac, ze ,Msza
pojednania w Krzyzowej jest znakiem przezwyciezenia »fatalizmu wro-
gosci«, ktére byto fundamentem zjednoczonej Europy. A jednoczesnie
Swiadectwem, ze dokonali tego w duzej mierze zwykli ludzie. Proces
pojednania polsko-niemieckiego, niesiony dtugi czas przez matle, ale
zdeterminowane grupy, pokazuje nam zatem sens i skutecznos¢ dzia-
tan spoteczenstwa obywatelskiego. Bez nich nie bytoby zjednoczonej

Europy, i to jest drugi wymiar Mszy Pojednania w Krzyzowej”12.

10 T. Skonieczny, R. Zurek, Odwaga i odpowiedzialnosé, ,Dialog” 2017, nr 120.

"W, Czachur, Msza Pojednania w Krzyzowej — wyraz zgnitego kompromisu polsko-
-niemieckiej polityki historycznej?, [w:] Pomiedzy Jubileuszami. Polityka historyczna w pol-
sko-niemieckiej codziennosci, red. K. Ziemer, J. Andrychowicz-Skrzeba, Warszawa
2017, s. 300-315.

12 B. Olschowsky, R. Zurek, Krzyzowa jako miejsce pamigci o polsko-niemieckim dia-
logu spoteczetistw przed 1989 r. oraz mszy pojednania w 1989 r., [w:] Krzyzowa jako miejsce
dialogu..., s. 43.
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Symbolem sily oraz determinacji i jednoczeénie zywym i widocz-
nym znakiem spotecznego dialogu polsko-niemieckiego jest powolana
oddolnie w roku 1990 Fundacja , Krzyzowa” dla Porozumienia Europej-
skiego. Jako niezalezna organizacja pozarzadowa o charakterze edu-
kacyjnym stata sie ona jednoczeénie sukcesorem zaréwno dziedzic-
twa niemieckiego ruchu oporu, jak i pojednania polsko-niemieckiego.
Odbywajace sie w Krzyzowej spotkania mtodziezy, przede wszystkim
z Polski i Niemiec, oraz liczne programy z zakresu edukacji historycz-
nej, obywatelskiej czy miedzykulturowej, kierowane do réznych grup
docelowych, sa réwniez istotna platforma dialogu polsko-niemieckiego.
Jednak taka prace wykonuje szereg innych, réwniez waznych jednostek
edukacyjnych. Na czym wiec polega specyfika Krzyzowej jako miejsca
dialogu polsko-niemieckiego w wymiarze edukacyjnym? Krzyzowa
to miejsce autentycznych wydarzen, pokazujacych site dialogu: trzech
narad Kregu z Krzyzowej oraz polsko-niemieckiej Mszy Pojednania.
Przestrzen intelektualnych napie¢ pomiedzy tymi dwoma bardzo
intymnymi do§wiadczeniami dla Polakéw i Niemcéw tworzy unikato-
we warunki nie tylko do zrozumienia tego, na czym polega istota dia-
logu polsko-niemieckiego i liczne jego trudnosci, ale w glebszym sensie
réwniez na czym polega proces ksztaltowania trudnego porozumienia
europejskiego. W Krzyzowej dochodzi zatem do ciaglego dialogu r6z-
nych jej spuscizn, czesto bardzo nie§wiadomie podczas licznych mie-
dzynarodowych spotkafi mtodziezy. Nie pozostaja one bez znaczenia
ani dla uczestnikéw wymiany miodziezy ani dla samej Krzyzowe;.

Zastanawiajac sie nad znaczeniem wspétczesnej Krzyzowej, war-
to zwrdci¢ uwage na glosy wskazujace, ze Krzyzowa to Swiatetko
w ciemnej historii Niemiec, a mit pojednania polsko-niemieckiego
jest tylko przykrywka dla Niemiec. Po co zatem mamy my, Polacy,
lansowaé wtasnie ten drobniutki rozdziat ich historii? Oczywiscie,
wolelibyémy, by Niemcy wiedzieli wiecej o Polsce i losach Polakéw
pod niemiecka czy sowiecka okupacja, bo to jest réwniez w ich inte-
resie. Rzeczywistosc jest jednak inna, ale i w tym obszarze Krzyzo-
wa spelnia role, wladnie jako miejsce polsko-niemieckiego niwelo-
wania niewiedzy o historycznych do$wiadczeniach i wrazliwosciach
sasiada. Opowiadajac historie Krzyzowej w tym duchu, znajdziemy
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miejsce i na niemiecka konspiracje i na polska opozycje demokra-
tyczna, i na Polskie Pafistwo Podziemne z okresu II wojny $wiatowej.
Przyklejajac Krzyzowej gebe niemieckiej §wiatyni czystego sumienia,
uniemozliwiamy sobie autentyczny i szczery dialog o wojnie i nie-
mieckich zbrodniach. Dialog, jaki prowadza otwarci Polacy i Niem-
cy od polowy lat 60. ubiegtego wieku i ciagle beda rozmawiad, nie
dlatego, ze Polacy w ten sposéb koja swoje kompleksy. Skutki woj-
ny sa w Polsce nadal odczuwalne, wojna jest ciagle zywa w pamieci
rodzinnej, dlatego powszechna ignorancja i niezrozumienie wsréd
potomkéw sprawcéw sa dzi$ tak bolesne dla potomkéw ofiar. Dla
tego zjawiska ciagle potrzeba przestrzeni dialogu, jaka jest i na lata
pozosta¢ powinna Krzyzowa.

W tym sensie Krzyzowa jako symbol pojednania ma inna logi-
ke niz symbole niemiecko-francuskiego pojednania, jak Reims czy
Verdun. Przekazanie sobie znaku pokoju przez premiera Mazowiec-
kiego i kanclerza Kohla nie byto przestanka do przewarto$ciowania
miejsca naznaczonego krwia Polakéw i Niemdéw, miejsca, gdzie goja
sie rany polsko-niemieckie. Tutaj racje miat Mazowiecki w swoich
lekach przed takim symbolem. Na taki gest byto moze za wczesnie.
Dopiero w roku 2014 na Westerplatte prezydenci Polski i Niemiec,
Bronistaw Komorowski i Joachim Gauck objeli sie, wpadli sobie
w ramiona. Wczeéniej, 1 wrzesnia 1999 roku, podczas oficjalnych
obchodéw rocznicy niemieckiej agresji na Polske, Wiadystaw Stopin-
ski — obrofica Westerplatte — i Martin Menzel — celowniczy z ostrze-
liwujacego polska placéwke pancernika Schleswig-Holstein — podali
sobie dfonie na znak pojednania.

Krzyzowa jako miejsce dialogu polsko-niemieckiego to ciagty apel
czy, jak méwia Franke i Kretschmann, obietnica dialogu!3. Dialogu
o dziedzictwie Kregu z Krzyzowej, o dziedzictwie opozycji demokra-
tycznej w krajach Europy Srodkowej i Wschodniej oraz o dziedzictwie
pojednania polsko-niemieckiego. Nie ma na mapie polsko-niemieckiej
pamieci miejsca, w ktérym indywidualna refleksja o odwadze i pojed-

13 A. Franke, D. Kretschmann, Der Friedensgrufl von Kreisau 1989.Eine Geste als
Versprechen, [w:] Verstindigung und Versohnung nach dem , Zivilisationsbruch”?, red.
C. Defrance, U. Pfeil, Bonn 2016, s. 137-155.
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naniu, a jednoczeénie dyskusja o przysztosci i przesziosci stosunkéw
polsko-niemieckich w targanej ré6znymi wyzwaniami Europie, bytaby
tak wyjatkowa i znaczaca jak w Krzyzowe;j.

Dlatego istota symboliki Krzyzowej jako miejsca polsko-niemiec-
kiego dialogu nie polega tylko na tym, ze upamietnia ona gest prze-
kazania sobie znaku pokoju przez premiera Mazowieckiego i kanc-
lerza Kohla oraz historie pojednania polsko-niemieckiego, jako
w pewnym zakresie spelniona juz potrzebe Polakéw i Niemcéw.
W Krzyzowej uéwiadamiamy sobie, ze pojednanie to ciagle szukanie
w dialogu wspdlnego jezyka, by méwic nim o trudnej przesztosci, to
ciagle budowanie porozumienia tam, gdzie brakuje go politykom, to
trwajace spotkanie ludzi, ktérzy potrafia przekraczac granice i wejs¢
we wspdlnote dialogu z tym, kogo postrzegamy jako Innego. Krzyzo-
wa jako symbol polsko-niemieckiego dialogu musi pozostaé zywym
miejscem dyskusji, bo tych jest coraz mniej, a pojednanie okazuje
sie wielka i aktualna potrzeba takze dzisiaj, w wymiarze osobistym,
religijnym, politycznym i kulturowym.



DOROTA GIERSZEWSKI, ALEKSANDRA MATYKIEWICZ-
-WEODARSKA

DZIALALNOSC DWUNARODOWYCH
STOWARZYSZEN NA RZECZ POJEDNANIA
POLSKO-NIEMIECKIEGO

Impulsem do zaktadania polsko-niemieckich stowarzyszen byty
czesto osobiste kontakty pomiedzy przedstawicielami obu naro-
déw; zainteresowanie, czasem wrecz fascynacja inna kultura; nie-
kiedy takze imperatyw moralny — che¢ zado$¢uczynienia albo nie-
sienia pomocy. Skutki ich dziataii wykraczaty daleko poza dorazne
cele stowarzyszen — w latach 70. XX wieku byly ptaszczyzna pierw-
szych kontaktéw i wspélnych dziatan, z czasem przyczyniaty sie do
wzajemnego poznania, przetamywania obustronnych stereotypdw,
wyijscia poza uzasadnione resentymenty, budowania dialogu i pol-
sko-niemieckiego pojednania. Celem niniejszego artykutu jest przed-
stawienie wynikéw analizy dziatalnoéci dwunarodowych stowarzy-
szen i ich roli w procesie pojednania.

Dwunarodowe stowarzyszenia beda tu rozumiane jako towarzy-
stwa polsko-niemieckie i niemiecko-polskie, czyli organizacje roz-
wijajace kontakty pomiedzy tymi dwoma narodami, stuzace wza-
jemnemu poznaniu sie réznych $rodowisk, upowszechniajace wiedze
0 jezyku, literaturze i kulturze oraz wspétczesnych i historycznych
problemach danego kraju. Sa to zorganizowane grupy spoleczne,
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o trwatym charakterze, w ktérych cztonkowie dobrowolnie i w spo-
sob samorzadny daza do osiagniecia wytyczonych przez siebie celéw.
Przedmiotem badan byty relacje miedzykulturowe na przyktadzie
sasiedzkich stosunkéw polsko-niemieckich!. Trudny do zaakcepto-
wania jest bowiem fakt, ze , proces normalizacji polsko-niemieckich
stosunkéw utknal niemal na samym poczatku i poza rytualnymi
gestami pojednania (...) nie zdarzylo sie nic w tej materii naprawde
istotnego”2. Stowa te powodowac moga poruszenie wéréd oséb, ktore
od lat §ledza losy wzajemnych uktadéw pomiedzy Polska i Niemca-
mi i w rzeczywistoSci dostrzegaja na tym polu licznie postepujace
zmiany na lepsze. Autor tych stéw, publicysta Andrzej Wieckowski,
twierdzi jednak, ze mimo dziatalnosci w Polsce coraz liczniejszych
stowarzyszen zajmujacych sie polsko-niemieckimi stosunkami,
wciaz mamy do czynienia z utrwalaniem sie i poglebianiem réznic,
a nie z poglebianiem wzajemnego zrozumienia i dobrego sasiedztwa.

Przedmiotem przeprowadzonej analizy byty: Niemiecko-Polskie
Stowarzyszenie Republiki Federalnej Niemiec e. V. (Deutsch-Polni-
sche Gesellschaft der Bundesrepublik Deutschland e. V., DPG BRD);
Niemiecko-Polskie Stowarzyszenie Berlin (Deutsch-Polnische Gesell-
schaft Berlin e. V., DPG Berlin); Stowarzyszenie Wymiany Studenckiej
w Europie Srodkowej i Wschodniej (Gemenischaft fiir studentischen
Austausch in Mittel- und Osteuropa e. V., GFPS e. V.); Towarzystwo
im. Edyty Stein (TES); Dzieto Kolpinga w Polsce (Kolpingwerk) oraz
Polsko-Niemieckie Towarzystwo Literackie WIR (WIR e. V. Verein
zur Forderung der Deutsch-Polnischen Literatur).

Pamietajac o tym, ze dobrosasiedzkie powiazania tworza nie tylko
politycy, ale takze zwykli obywatele, cztonkowie spoteczefistwa, a prze-
strzenna blisko$¢ Polski i Niemiec sprzyja zamierzonym i niezamie-
rzonym kontaktom spotecznym, mozna uznad, ze na tle tego rodzaju
kontaktéw miedzykulturowych, odbywajacych sie za posrednictwem
stowarzyszen polsko-niemieckich i niemiecko-polskich, najlepiej bedzie
mozna rozpoznac procesy rozwoju stosunkéw sasiedzkich. Przedmio-

I D. Barwiniska, Edukacja miedzykulturowa w dwunarodowych stowarzyszeniach
w Swietle badar w Polsce i w Niemczech, Ptock 2007.
2 A. Wieckowski, Wypowiedzie¢ wojne Niemcom, Krakéw 2001, s. 25.
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tem badan staty sie dwunarodowe stowarzyszenia, a problem gléwny
zawarty zostal w pytaniu: jak przebiega edukacja miedzykulturowa
w dziatalnosci stowarzyszen. W badaniach przyjeto zmienne nieza-
lezne, takie jak: narodowos¢, wiek, pte¢, obszar dziatalnoSci dwunaro-
dowych stowarzyszen. Za gtéwne zmienne zalezne w niniejszej pracy
uznano: aktywnoé¢ w dwunarodowych stowarzyszeniach, realizacje
celé6w stowarzyszen, dzialania na rzecz propagowania tolerancji, plu-
ralizmu, przeciwdziatania uprzedzeniom i stereotypom, zdobywanie
kompetencji miedzykulturowych. Przeprowadzone badania zrealizo-
wane zostaly metoda sondazu diagnostycznego. W ten sposéb uda-
to sie zgromadzi¢ wiedze o dynamice zjawisk spotecznych, opiniach
i pogladach przedstawicieli dwunarodowych stowarzyszen, nasila-
niu sie i kierunkach rozwoju okreslonych zjawisk. W trakcie realizacji
badan wybrane zostaly nastepujace techniki badan: obserwacja, analiza
dokumentacji, wywiad, ankieta. Miejscem przeprowadzonych badan
byto siedem stowarzyszen o charakterze organizacji dwunarodowych.
W&ér6d badanych cztonkéw byli zar6wno ludzie bardzo mtodzi, poczaw-
szy od 18. roku zycia, jak i starsi. Najwiecej respondentéw wywodzito
sie z grupy oséb, ktére mozna by uznac za okres tzw. wczesnej dorosto-
8ci (18-35 lat). Wéréd ankiet byty tez zebrane od oséb w wieku Srednim
(35-60 lat) i od ludzi starszych (60-75 lat).

Aby wtasciwie oceni¢ znaczenie dziatalnosci polsko-niemieckich
stowarzyszen trzeba uzmystowié sobie, jak wygladaty relacje pomie-
dzy wladzami Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej i Republiki Fede-
ralnej Niemiec po II wojnie §wiatowej oraz wzajemne wyobrazenia
0 sobie Polakéw i Niemcow. Stosunki te byty obciazone tragicznymi
do$wiadczeniami wojny oraz w znacznej mierze zdeterminowane
faktem, ze po jej zakoniczeniu oba panistwa znalazly sie po dwéch
stronach Zelaznej Kurtyny, we wrogich sobie sojuszach polityczno-
-militarnych. Wojna najezdzcza 1939 roku, terror i zbrodnie okresu
okupacji, dazenie nazistéw do eliminacji elit i podporzadkowania
sobie narodu polskiego zapadty gleboko w pamie¢ Polakéw. Pro-
paganda komunistyczna umiejetnie podsycata uczucie — nie b6jmy
sie tego stowa — nienawisci do Niemcéw, lansujac teze o odwiecznej
wrogosci miedzy oboma narodami i rozbieznych, niedajacych sie
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pogodzi¢ — w historii i wspétczesdnie — interesach obu krajéw, o pote-
dze Niemiec, ktérej rozkwit byt mozliwy tylko kosztem Polski i ktéra
wlasnie w roku 1945 zostata ztamana. Co ciekawe wszyscy Zli Niem-
cy — zamaskowani hitlerowcy, rewanzysci i podzegacze wojenni —
wedtlug tej propagandy mieszkali w RFN, natomiast NRD zasiedlali
wylacznie czlonkowie, a pdzniej ideowi spadkobiercy, antyfaszy-
stowskiego ruchu oporu.

Podstawowym problemem w powojennych stosunkach polsko-
-niemieckich byta granicy pomiedzy oboma krajami. Na konferen-
cji w Poczdamie® przyjeto postanowienia dotyczace terytorialnych
rekompensat dla Polski za zniszczenia i krzywdy wyrzadzone jej
przez nazistowskie Niemcy oraz za tereny utracone na wschodzie na
rzecz Zwiazku Radzieckiego. Polska otrzymata tereny na zachodzie
siegajace do Swinoujécia, linii Odry i Nysy Luzyckiej oraz niewielka
czeé¢ Prus Wschodnich. Ustalono réwniez, ze z terenéw przekaza-
nych pod administracje polska zamieszkujacy je Niemcy powinni
zosta¢ w sposéb humanitarny wysiedleni, a ostateczne wytyczenie
zachodniej granicy Polski powinno nastapi¢ w przysztym traktacie
pokojowym. Te zapisy staly sie podlozem trwajacego kilkadziesiat
lat konfliktu o granice na Odrze i Nysie, albowiem strona zachodnio-
niemiecka uwazala przyjete rozwiazanie za tymczasowe, oczekujac
wiazacych ustalen w tej kwestii w zawartym w przyszioci traktacie
pokojowym. Tymczasem w ocenie strony polskiej decyzja o przesu-
nieciu granicy byta ostateczna, a przylaczenie i zagospodarowanie
tak zwanych Ziem Odzyskanych stato sie polska racja stanu. War-
to dodag, ze byta to chyba jedyna kwestia, w ktérej komunistyczne
wladze miaty autentyczne i pelne poparcie polskiego spoleczeristwa.
Konflikt ten byl przez lata w umiejetny sposéb rozgrywany przez
Zwiazek Radziecki, ktéry popierat stanowisko Polski i jawit sie jako
jedyny gwarant jej granicy na Odrze i Nysie.

3 Konferencja przyw6dcow Stanéw Zjednoczonych (Harry Truman), Wielkiej
Brytanii (Winston Churchill zastapiony przez Clementa Attlee) i ZSRR (J6zef Stalin)
odbyta sie w Poczdamie, w dniach 17.07-02.08.1945 roku.

* Niesuwerenna w swej polityce zagranicznej Niemiecka Republika Demokra-
tyczna oczywiécie podzielata stanowisko Zwiazku Radzieckiego, podobnie jak inne
panistwa bloku wschodniego.
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Przyznane Polsce tereny byty zamieszkiwane w wiekszoSci przez
ludnoé¢ niemiecka, ktéra nalezato przesiedli¢. Pierwsza fala sponta-
nicznych ucieczek niemieckich cywiléw przed nadciagajaca Armia
Czerwona, najbardziej ryzykowna i kosztujaca najwiecej istnien
ludzkich, rozpoczeta sie zima 1944/45. Druga fala migracji — tak
zwane dzikie wypedzenia — miaty miejsce pod koniec wojny oraz
tuz po jej zakonczeniu i byly przeprowadzane niejako oddolnie,
przez wladze wojskowe lub tworzaca sie na zdobywanych terenach
administracje cywilna. Ostatni etap to planowe wysiedlenia prze-
prowadzane na mocy postanowienn uktadu poczdamskiego, ktére
wedlug strony polskiej byly humanitarnym transferem ludnosci,
a ktére strona niemiecka nazywala wypedzeniami. Ostatecznie ze
wszystkich terenéw, ktére Niemcy utracity po II wojnie $wiatowej
ucieklo lub zostato przesiedlonych 8-12 milionéw ludzi; zdecydowa-
na wiekszosé¢ z nich migrowata do zachodnich stref okupacyjnych
Niemiec. W pierwszych latach po wojnie co piaty obywatel Republiki
Federalnej Niemiec miat za soba do§wiadczenie ucieczki badZ wype-
dzenia, nieraz bardzo traumatyczne. Tymczasem po stronie polskiej
panowato przekonanie, ze za ofiary w ludziach podczas ucieczki
przed nadciagajacym frontem odpowiadaja nazisci, ktérzy zabrania-
li ludnosci cywilnej ewakuacji i w ostatniej chwili pozostawili ja na
pastwe losu, a odbywajacy sie w pézniejszych latach transfer ludno-
Sci organizowany byl w sposéb humanitarny i Polacy nie maja sobie
w tej kwestii nic do zarzucenia. Wszystko za$ razem — przesuniecie
granic i przesiedlenia ludnoéci — sa konsekwencja wywotlanej i prze-
granej przez Niemcy wojny, a ewentualne cierpienia po stronie nie-
mieckiej sa zupelnie niewspéimierne wobec krzywd wyrzadzonych
innym narodom, w tym oczywiScie Polakom. Kwestia ta zaciazyta na
wzajemnych stosunkach polsko-niemieckich, zwtaszcza ze po obu
stronach byta wykorzystywana w doraznej polityce®.

W pierwszych latach po wojnie niemal nikt w Niemczech nie
zakladat, ze rozbiér kraju, ktéry wytonit sie z podziatu za wschod-
nia i zachodnie strefy okupacyjne, bedzie trwaty, a postanowiona

5 Przeprosic za wypedzenie? O wysiedleniu Niemcéw po 11 wojnie Swiatowej, red.
K. Bachmann, JJ. Kranz, Krakéw 1997.
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w Poczdamie utrata tak ogromnego terytorium jest nieodwracal-
na‘. Szczegdlnie trudno bylo sie z tym pogodzi¢ ludziom, ktérzy
w wyniku przesuniecia granic musieli opusci¢ swoje strony ojczy-
ste na wschodzie. Wypedzeni / wysiedleni z dawnych niemieckich
obszaréw wschodnich pochodzacy z tych samych okolic zaczeli
organizowa¢ sie w stowarzyszeniach nazywanych ziomkostwa-
mi (Landsmannschaften), ktére dziataty we wspélnym Zwiazku
Wypedzonych (Bund der Vertriebenen). Jak sie okazato, dziatalnos¢
w ziomkostwach byta nie tylko sposobem utrzymywania dawnych
wiezi czy podtrzymywania tradycji, ale dla wielu byta ptaszczy-
zna dziatah politycznych. Jak juz wspomniano, 20% obywateli REN
pochodzito z terenéw, ktére po wojnie Niemcy stracity i cho¢ nie
wszyscy oni utozsamiali sie z postulatami ziomkostw” srodowi-
sko wypedzonych bylo sifa polityczna, ktdrej nie sposéb byto lekce-
wazy¢®. Patrzac przez pryzmat pézniejszych wydarzen zapomina
sie czesto, ze do konca lat 50. to socjaldemokracja — ktérej przywdéd-
ca Kurt Schumacher urodzit sie w Chelmnie — bardziej stanowczo
domagata sie rewizji granic, natomiast chadecja nie podnosita tak
stanowczo tej kwestii. Jej przywdédca, Konrad Adenauer, nie znosit
Prus, nie uwazat ich za stricte niemieckie i nie rozpaczat nad ich utra-
ta przez Niemcy. Pragnat on jak najmocniej zakotwiczy¢ Republike
Federalna na Zachodzie przez sojusz z Francja i udziat w tworzacych
sie wspdlnotach gospodarczych i polityczno-militarnych. Z czasem
jednak to CDU/CSU stata sie reprezentantem politycznym srodowisk
wypedzonych, natomiast w szeregach SPD coraz wieksze zrozumie-

6 Na mocy uktadéw poczdamskich Niemcy utracity 23% swojego terytorium
z roku 1937, w tym na rzecz Polski 21% (J. Krasuski, Historia Niemiec, Wroctaw, War-
szawa, Krakow 2004, s. 495).

7 Podstawowe hasto srodowisk wypedzonych Recht auf die Heimat (prawo do
ojczyzny/stron ojczystych) byto ogélnikowe i mogto byé — w zaleznosci od intencji -
rozmaicie interpretowane. Mogto oznacza¢ zar6wno prawo do posiadania ojczyzny
czy powrotu do ojczyzny (i takiego znaczenia obawiali sie Polacy), jak i prawo do
uczuciowego zwiazku z dawna ojczyzna (ktére nie budzito kontrowersji).

8 Srodowisko to prébowato nawet powota¢ wiasna partie polityczna — zatozony
w roku 1950 Zwiazek Wypedzonych z Ojczyzny i Pozbawionych Praw (Bund der
Haimatvertiebenen und Entrechten) zdobyt w wyborach do Bundestagu w roku
1953 6% gloséw, cztery lata pézniej nie przekroczyt piecioprocentowego progu
wyborczego.
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nie znajdowat poglad, iz granica na Odrze i Nysie jest ostateczna,
a podziat kraju i utrata znacznej czesci terytorium jest nieodwotalna
konsekwencja polityki nazistowskich Niemiec, a w opinii niektd-
rych nawet — kara za wywotana wojne i warunkiem trwatego poko-
ju. To socjaldemokratyczny rzad Willy’ego Brandta zlikwidowat
w roku 1969 Ministerstwo do Spraw Wypedzonych oraz rozpoczat
proces normalizacji stosunkéw z krajami bloku wschodniego. Jed-
nym z efektéw nowej polityki wschodniej Brandta byto podpisanie
w Warszawie 7 grudnia 1970 roku traktatu o podstawach normali-
zacji wzajemnych stosunkéw pomiedzy REN a PRL?, gdzie znalazt
sie zapis o nienaruszalnosci istniejacych granic'’. Podczas wizyty
w Warszawie zaplanowano takze zlozenie kwiatéw przez kanclerza
pod Pomnikiem Bohateréw Getta. Po zlozeniu wiefica Willy Brandt
spontanicznie uklakl przed pomnikiem, gest ten — wykraczajacy
poza protokét dyplomatyczny — byt szeroko komentowany na Swiecie
i stat sie symbolem zmiany w polityce Republiki Federalnej Niemiec.

Antyniemieckie nastroje spoleczefistwa polskiego i jego peine
poparcie dla nowych granic byly wykorzystywane przez wladze
komunistyczne takze jako pretekst do walki z koSciotem katolic-
kim. Na terenach przyznanych Polsce w Poczdamie prymas Polski,
kardynat August Hlond mianowat w sierpniu 1945 roku, za zgoda
Watykanu, administratoréw apostolskich. W styczniu 1951 roku rzad
polski usunat wybranych administratoréw i wskazat w ich miejsce
wikariuszy kapitulnych, co miato podkresli¢ definitywne wiaczenie
tych terenéw w polskie struktury koscielne, za$ nowy prymas Polski,

 Od 6 lipca 1950 roku obowiazywat traktat zawarty w Zgorzelcu pomiedzy
Polska Rzeczpospolita Ludowa i Niemiecka Republika Demokratyczna o wytycze-
niu ,ustalonej i istniejacej” granicy miedzy Polska a Niemcami zgodnie z postano-
wieniami Ukladu Poczdamskiego, co mialo sugerowad, ze kraj ten jest reprezen-
tantem catych Niemiec. Jednak nawet dla wiadz komunistycznych takie gwarancje
wydawaly sie niewystarczajace.

10 Traktat ten zostal ratyfikowany przez Bundestag dopiero po dwdéch latach,
a ratyfikacji towarzyszylo przyjecie rezolucji, wg. ktérej zawarty zostal on tylko
w imieniu RFN, a nie w imieniu ewentualnie w przysztosci zjednoczonych Nie-
miec, co po raz kolejny rodzilto watpliwosci, czy sprawa jest zalatwiona ostatecznie
(J. Krasuski, Polska — Niemcy. Stosunki polityczne od zarania po czasy najnowsze, Wro-
ctaw 20009, s. 342).
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Stefan Wyszyniski zmuszony byt zatwierdzi¢ te wybory. W roku 1956
dawni administratorzy apostolscy, juz jako tytularni biskupi, objeli
nowe diecezje utworzone na tak zwanych Ziemiach Odzyskanych!!.
Do bezpardonowego ataku na Kosciét katolicki zostal wykorzysta-
ny takze list biskupéw polskich do biskupéw niemieckich. Polski
Episkopat w listopadzie 1965 roku wystosowat list do Episkopatu
zachodnioniemieckiego z zaproszeniem do udziatu w obchodach
tysiaclecia chrztu Polskil®. List, w ktérym opisano tysiac lat wspdl-
nej polsko-niemieckiej historii, ktéra obejmowata takze — wbrew
oficjalnej propagandzie — dlugie okresy pokojowego wspdtistnienia
i wspotpracy, zawierat wezwanie do wzajemnego pojednania. Mimo
iz w liScie biskupi polscy ttumaczyli, ze trwato$¢ granicy na Odrze
i Nysie jest kwestia polskiej racji stanu, do powszechnej §wiadomosci
— 0 co zadbata komunistyczna propaganda — trafil przede wszystkim
fragment , przebaczamy i prosimy o przebaczenie”’®. Zdecydowana
wiekszo$¢ Polakéw nie zrozumiata ewangelicznego charakteru tego
gestu, nie postrzegata go w kontekscie trwajacego soboru watykan-
skiego, a przede wszystkim nie uwazata, ze Polacy powinni prosi¢
Niemcéw o przebaczenie czegokolwiek.

Problemem we wzajemnych stosunkach polsko-niemieckich byta
tez kwestia odszkodowan wojennych. Jak ustalono w Poczdamie
Polska miata otrzymywac¢ odszkodowania od Niemiec z puli przy-
znanej Zwiazkowi Radzieckiemu, co regulowat odpowiedni uktad
zawarty w sierpniu 1945 roku miedzy Polska i ZSRR. Zrédtem twar-
do rewindykowanych rekompensat — z ktérych czes¢ przypadata Pol-

11 Nowy podziat administracyjny w strukturach koéciota zostat przeprowadzo-
ny dopiero w roku 1972 przez papieza Pawta VL.

12 Juz same te uroczystosci byly powodem konfliktu z wtadzami komunistycz-
nymi, ktére w tym samym czasie zamierzaly Swietowac tysiaclecie istnienia pani-
stwa polskiego.

13 Doktadnie fragment ten brzmiat ,W tym jak najbardziej chrzescijariskim, ale
ibardzo ludzkim duchu, wyciagamy do Was, siedzacych tu, na tawach koficzacego
sie Soboru, nasze rece oraz udzielamy wybaczenia i prosimy o nie. A jesli Wy, nie-
mieccy biskupi i Ojcowie Soboru, po bratersku wyciagniete rece ujmiecie, to wte-
dy dopiero bedziemy mogli ze spokojnym sumieniem obchodzi¢ nasze Millenium
w sposoéb jak najbardziej chrzescijaiiski.”, https://opoka.org.pl/biblioteka/W/WE/
kep/oredzie-niem_18111965.html, (dostep: 30.01.2019).
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sce — byly dla Zwiazku Radzieckiego przede wszystkim zajete przez
niego obszary Niemiec wschodnich. Niedtugo po tym, jak z obsza-
ru radzieckiej strefy okupacyjnej powstata Niemiecka Republika
Demokratyczna — kraj zupelnie niesuwerenny, istniejacy tylko dzie-
ki wsparciu ZSRR - Zwiazek Radziecki wymusit na Polsce (w roku
1953) zrzeczenie sie dalszych odszkodowan. Tym bardziej REN nie
poczuwata sie do obowiazku placenia Polsce jakichkolwiek odszko-
dowan wojennych, argumentujac niejednokrotnie, ze forma takiego
odszkodowania byly Ziemie Odzyskane. Do sprawy odszkodowan
wrdcit w roku 1973 nowy I sekretarz PZPR, Edward Gierek, domaga-
jac sie od Niemiec uregulowania ,rachunku krzywd” wyrzadzonych
narodowi polskiemu. Pewna forma wyréwnania tego rachunku byt
miliard dolaréw (2,3 miliarda marek) jakie kanclerz RFN Helmut
Schmidt zdecydowat sie przyznac Polsce w roku 1975

Whbrew oczekiwaniom ustalenia poczdamskie i trwajace po wojnie
wysiedlenia nie rozwiazaty kwestii mniejszo$ci niemieckiej w Pol-
sce. Wydawalo sie, ze po wojnie Polske opuscity wszystkie osoby
poczuwajace sie do narodowosci niemieckiej, ktére tego chciaty.
Najdtuzej, bo nawet kilka lat, na zgode na wyjazd musieli czekaé
specjaliéci, ktérych trudno bylo na obszarach nowo przytaczonych
do Polski zastapic¢ (np. lekarze). Na miejscu zostali tak zwani auto-
chtoni — Kaszubi czy Slazacy, réwniez ludzie niedefiniujacy precyzyj-
nie swojej tozsamosci narodowej, a takze tacy, ktérzy w niepewnych
powojennych czasach chcieli ukry¢, ze sa Niemcami, obawiajac sie
na miejscu represji, ale tez nie chcac wyjezdzaé do zrujnowanych
wojna, znajdujacych sie pod okupacja Niemiec. Ludzie ci sadzili, ze
uda im sie jako$ odnalez¢ w nowej Polsce, okazato sie to jednak trud-
ne — byli bardzo nieufnie traktowani, a czasem wrecz szykanowani,
zaréwno przez nowych sasiadéw jak i wladze. W miare uptywu lat,
kiedy okazalo sie, ze zycie w zachodnich Niemczech jest tatwiejsze

14 Z tej kwoty 1,3 miliarda marek miato pokry¢ koszty rent i emerytur wypta-
canych przez instytucje polskie osobom, ktére ubezpieczone byly niegdy$ w insty-
tucjach niemieckich, 1 miliard marek za$ stanowit kredyt do sptacenia przez pan-
stwo polskie w ciagu 20 lat (E. Cziomer, Historia Niemiec wspétczesnych 1945-2005,
Warszawa 2006, s. 337).
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a sytuacja ekonomiczna lepsza niz w Polsce, wielu z nich postano-
wilo jednak wyjechad. Pierwsza fala takich wyjazdéw miata miej-
sce w latach 1955-59 w oparciu o umowe polskiego i niemieckiego
Czerwonego Krzyza, w nastepnych latach wydawano indywidualne
zgody na wyjazd w ramach faczenia rodzin. Do roku 1969 wyjecha-
to okoto 400 tysiecy oséb. Na wyjazd kolejnych zgodzit sie Edward
Gierek w zamian za przyznane Polsce kredyty, w latach 1970-73
wyjechato kolejne 50 tysiecy oséb. Emigracja z Polski oséb uwaza-
jacych sie — a czasem jedynie podajacych sie — za Niemc6éw nie byta
tatwa, zatatwienie wszystkich formalnosci mogto trwac nawet dwa
lata. Powszechnie zarzucano wyjezdzajacym osobom, ze kieruja sie
przede wszystkim wzgledami ekonomicznymi, cho¢ dla wielu — tak-
ze Polakéw — mogta to by¢ jedyna szansa na wyjazd z komunistycz-
nego kraju.

Rzady socjaldemokratyczne w RFN Willy’ego Brandta i Helmuta
Schmidta dbaty o dobre relacje z wtadzami komunistycznymi w Pol-
sce, nie popierajac — inaczej niz na przyklad Francja czy USA - rodza-
cej sie w Polsce opozycji, a nawet ze zrozumieniem przyjmujac wpro-
wadzenie w Polsce stanu wojennego. Stanowisko to kontrastowato
ze spontaniczna reakcja zachodnich Niemcéw, ktérzy na ogromna
skale zaangazowali sie w pomoc Polakom, szczegdlnie w okresie
stanu wojennego. Prywatne osoby, stowarzyszenia, gminy i koScio-
ty wysyltaty do Polski paczki z najpotrzebniejszymi artykutami, ale
tez transporty z pomoca humanitarna. Szacuije sie, ze poczta Niemcy
wystali do Polski 30 milionéw tak zwanych paczek solidarnosci, war-
tych w sumie okofo miliard marek. Dla wielu Polakéw taka paczka,
wystana czesto przez nieznanych im osobiScie ludzi, byta pierwszym
kontaktem z realnymi Niemcami, a skierowana do Polski pomoc
humanitarna ogromnie przyczynita sie do przetamania negatyw-
nych stereotypéw na temat Niemc6w?>.

Wydawalo sie, ze przemiany, ktére zaszty w Polsce i w catym obo-
zie wschodnim w roku 1989 przyniosa przetom w stosunkach polsko-
-niemieckich, co jednak nie od razu sie udato. Kanclerz Helmut Kohl

15 https://dzieje.pl/historia-w-kinie/paczki-solidarnosci (dostep: 30.01.2019).
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odwiedzit Polske w listopadzie 1989 roku. W trakcie tej kilkudniowej
wizyt uczestniczyl miedzy innymi, razem z pierwszym niekomu-
nistycznym premierem, Tadeuszem Mazowieckim, w symbolicznej
Mszy Pojednania w dawnym majatku rodziny von Moltke w Krzyzo-
wej. Niestety wizja zjednoczenia obu panistw niemieckich sprawita,
ze powrdcit temat zawarcia uktadu pokojowego z Niemcami, a co za
tym idzie — dla niektérych $rodowisk — takze ostatecznego uregu-
lowania granicy Niemiec. Kanclerz Helmut Kohl wydawat sie by¢
w tej sprawie zaktadnikiem §rodowisk wypedzonych!® — nie obiecy-
wat co prawda rewizji granic, ale nie powiedzial réwniez wyraznie,
ze kwestia ta jest definitywnie zamknieta, co obudzito po stronie
polskiej dawno uspione leki. Sytuacje uspokoily przyjete 21 czerwca
1990 roku jednobrzmiace rezolucje Bundestagu i Izby Ludowej NRD
stwierdzajace, ze granica miedzy Niemcami a Polska przebiega tak,
jak to ustalono w traktacie zgorzeleckim z roku 1950. Ostatecznie sto-
sunki miedzy Republika Federalna Niemiec a Rzeczpospolita Polska
zostaly uregulowane dwoma traktatami — o potwierdzeniu istniejacej
granicy oraz o dobrym sasiedztwie i przyjaznej wspétpracy'®.
Majac $wiadomosc, jak trudne byly stosunki polsko-niemieckie
w omawianym okresie, mozna zrozumie¢, ze oddolne, spontaniczne
inicjatywy wspétpracy, jakimi byto zaktadanie i dziatalno$¢ dwuna-
rodowych stowarzyszen byty czym$ wyjatkowym. Na terenie Nie-
miec stowarzyszenia propagujace przyjazh z Polska zaczety powsta-
waé na poczatku lat 70. Zrédtem ich genezy byto poszukiwanie drég
dziatania na rzecz pojednania z Polska. Dzieki swojej aktywnosci
stowarzyszenia pragnety przyczynic sie do budowania normalnosci
w stosunkach niemiecko-polskich. Tematyka akceptacji innych kul-
tur zawsze elektryzowata opinie publiczna. Proces zblizenia kultur
nie zalezy jednak tylko od mozliwo$ci wzajemnego obcowania ludzi

16 Helmut Kohl powrécil miedzy innymi do zwyczaju wystepowania kanclerza
na organizowanym corocznie przez wypedzonych Dniu Stron Ojczystych (Tag der
Heimat), czego nie robili Willy Brandt ani Helmut Schmidt.

17 Podpisany 14 listopada 1990 roku w Warszawie przez ministréw spraw zagra-
nicznych Hansa-Dietricha Genschera i Krzysztofa Skubiszewskiego.

18 Podpisany 17 czerwca 1991 roku w Bonn przez kanclerza Helmuta Kohla
i premiera Jana Krzysztofa Bieleckiego.
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z réznych kregéw kulturowych, wymaga on jeszcze stworzenie wta-
ciwych warunkoéw blizszego poznania. Takie warunki stwarzaja
dwunarodowe stowarzyszenia.

Wéréd poddanych analizie stowarzyszen znalazly sie Niemiecko-
-Polskie Stowarzyszenie Republiki Federalnej Niemiec e. V. (Deutsch-
-Polnische Gesellschaft der Bundesrepublik Deutschland e. V., DPG
BRD). Stowarzyszenie to powotane zostato do zycia 27 czerwca 1950
roku. Celem organizacji byto faczenie narodéw poprzez porozu-
mienie i pojednanie. Szukanie porozumienia z Polakami jako cel
zamierzen niemieckich wydawac¢ sie moglo w tym czasie osobliwe,
zwlaszcza w perspektywie zakonczonej wojny, w wyniku ktérej
w obrebie panstwa polskiego znalazly sie ziemie nalezace kiedys do
Niemiec. Poza tym Polska byla cze$cia bloku komunistycznego, co
przez Niemcéw postrzegane byto z rezerwa. Mimo tych, wydawa-
foby sie niekorzystnych wtedy warunkéw politycznych, Stowarzy-
szenie wyrazilo pragnienie starania sie¢ o budowanie mostéw poro-
zumienia z Polska. Misja ta to zaprzeczenie praktykowanej ponad
dwiescie lat polityki prusko-niemieckiej wobec wschodniego sasiada.
Zmiany, jakie zaszty w polityce RFN w latach 70. w stosunku do
Polski, przyczynity sie w duzej mierze do rozkwitu dziatah na rzecz
porozumienia.

Drugie biorac pod uwage czas powstania na terenie Niemiec jest
Niemiecko-Polskie Stowarzyszenie Berlin (Deutsch-Polnische Gesell-
schaft Berlin e. V,, DPG Berlin). Przyczyny jego powstania w roku 1973
sa w duzej mierze tozsame z powyzej opisanym. Polityczne przeobraze-
nia, ktére zaszty w Polsce w roku 1980 doprowadzity do zmian w DPG
Berlin. A wprowadzenie stanu wojennego spowodowato nieznana
dotychczas gotowos$¢ pomocy wéréd cztonkéw i przyjaciét stowarzy-
szenia. Przeprowadzano wéwczas zbiérki pieniezne oraz daréw, ktére
trafiaty do polskich szpitali i organizacji spotecznych.

Odmienny charakter dziatania, od prezentowanego powyzej, acz-
kolwiek zdecydowanie podobne przyczyny powstania, leza u genezy
Stowarzyszenia Wymiany Studenckiej w Europie Srodkowej i Wschod-

19 F. Jagemann, Anstosige Politik, Vier Jahrzehnte deutsch-polnischen Bemiihens. Bie-
lefeld 1988, s. 7.



Dziatalno$¢ dwunarodowych stowarzyszenh na rzecz pojednania 175

niej (Gemenischaft fiir studentischen Austausch in Mittel- und Osteu-
ropa e. V.), uzywajacego réwniez skrétowej formy swojej nazwy GFPS
e. V, ktéra jako organizacja studencka skupiata w swoich szeregach
wielu miodych ludzi. Organizacja powstata w roku 1984 we Fryburgu
Bryzgowijskim (Freiburg im Breisgau). Fryburscy studenci i studentki
zastanawiali sie w roku 1983, w jaki sposéb umozliwi¢ polskim kolezan-
kom i kolegom studia w Niemczech. Ze wzgledu na zelazna kurtyne nie
byto zadnych oficjalnych kontaktéw, a sytuacja wewnetrzna w Polsce,
dwa lata po wprowadzeniu stanu wojennego, nie dawata nadziei na
rychta zmiane. W tych warunkach narodzit sie pomyst, aby — omijajac
oficjalna droge — umozliwi¢, najpierw jednemu polskiemu studentowi,
studia we Fryburgu za pomoca prywatnych sktadek. Pomyst spotkat
sie z poparciem Srodowiska uniwersyteckiego, dzieki czemu pierwszy
polski student mégt studiowac na uniwersytecie Alberta Ludwika we
Fryburgu. W kolejnych latach stowarzyszenie rozszerzyto swoja dzia-
falnos¢ na inne miasta uniwersyteckie.

W gronie dwunarodowych stowarzyszen jest takze Towarzystwo
im. Edyty Stein (TES). Wér6d towarzystw polsko-niemieckich zajmu-
je ono szczegdlne miejsce ze wzgledu na symboliczne powiazania
z historia II wojny Swiatowej i hitlerowska przesztoscia. Wroctawskie
Towarzystwo przyjeto za patronke postaé¢ Edyty Stein (1891-1942),
wybitnej niemieckiej filozofki, Zydéwki urodzonej we Wroctawiu,
ktéra w swoim zyciu kierowata sie dzialaniem na rzecz poglebienia
dialogu i porozumienia miedzy narodami. Poczatki Towarzystwa
Edyty Stein zwiazane sa z rokiem 1968, kiedy to we Wroctawiu zor-
ganizowano po$wiecona jej sesje naukowa®’. Ale dopiero w konicu
roku 1989, gdy nastapila zmiana sytuacji politycznej i TES doczekato
sie rejestracji stowarzyszenia®!. TES ma réwniez partnerska organiza-
cje na terenie Niemiec. Jest to Edith-Stein-Gesellschaft Deutschland
e. V. powotane do zycia w roku 1992.

Kolejna, jesli wzia¢ pod uwage czas zatozenia, polsko-niemiec-
ka organizacja jest Dzielo Kolpinga w Polsce. Jest to, podobnie jak

20 Dom przy Nowowiejskiej. Wywiad ze S. Kowalewskim. ,Odra”, 1990, nr 10.
21 Postanowienie Sadu we Wroctawiu, 19.XII. 1989 r., sygnatura akt: I NS Rej.
St. 19/89.
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Towarzystwo im. Edyty Stein, stowarzyszenie dziatajace w duchu
spotecznej nauki kosciota. Powstato ono w roku 1990, to jest niedtu-
go po powotaniu do zycia wroclawskiego Towarzystwa, a jego gene-
za w duzej mierze przypomina historie Towarzystwa Edyty Stein.
Obecnie dziatalno$¢ autonomicznych stowarzyszen, jakimi sa Rodzi-
ny Kolpinga koordynuje Centralny Zwiazek Dzieta Kolpinga, majacy
swoja siedzibe w Krakowie. Rodziny stanowia najmniejsza jednostke
organizacyjna skupiajaca sie wokot parafii lub osrodkéw duszpaster-
skich. Z niewielkiego zwiazku wyrosta duza $wiatowa organizacja,
ktora liczy obecnie okoto 5000 stowarzyszenn w ponad 50. krajach.

Kolejne z badanych stowarzyszen to powstate w roku 1993 GFPS
Polska, Polsko-Niemieckie Stowarzyszenie Wymiany Akademickiej.
Idea przyswiecajaca zalozycielom Polsko-Niemieckiego Stowarzysze-
nia Naukowo-Kulturalnego byto stworzenie organizacji partnerskiej,
Scisle wspotpracujacej z GFPS e. V., zar6wno w dziedzinie wymia-
ny stypendialnej, jak i naukowo-kulturalnej. Plaszczyzna, na ktérej
organizacja ta znalazta miejsce dla swej dziatalnosci bylo przetamy-
wanie gleboko zakorzenionych stereotypéw i przesadéw o Niemcach
i Polakach, a takze niecheci, spowodowanej najczesciej lekiem przed
,Mieznanym”.

Wéréd badanych stowarzyszen znalazta sie réwniez dla przeciwwagi
organizacja stosunkowo mloda, gdyz powstata w potowie lat 90. na
terenie Niemiec. Jej geneza jest catkowicie odmienna od prezentowa-
nych dwunarodowych stowarzyszen, gdzie gtéwny akcent potozony
jest na budowaniu porozumienia i pojednania pomiedzy narodami.
Jest to Polsko-Niemieckie Towarzystwo Literackie WIR. Powstalo ono
w roku 1994, siedziba jego jest Berlin?2. Pomyst powotania do zycia tego
towarzystwa zrodzit sie w gronie kilku pisarek i informatykow, ktérzy
pragneli wydacd niewielka ksiazke prezentujaca postacie pisarzy polsko-
jezycznych, zyjacych i dziatajacych w Berlinie.

Zaznaczy¢ tutaj nalezy tez, iz powstate kilkadziesiat lat temu
dwunarodowe stowarzyszenia na terenie Niemiec funkcjonowaty
w zupetnie innych realiach politycznych. Celem utworzonych po

22 Data wpisu do rejestru stowarzyszen, numer rejestru 152 18 NZ.
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podpisaniu w roku 1970 traktatu warszawskiego stowarzyszeni byto
w gléwnej mierze wprowadzenie w zycie postanowien tego ukladu
dotyczacych normalizacji wzajemnych stosunkéw oraz budowania
pojednania i porozumienia. Dzi§ dwunarodowe stowarzyszenia
stuza wzajemnej wieloptaszczyznowej wspétpracy we wspdlnej
Europie oraz wymianie kulturalnej pomiedzy naszymi pafistwami.
W kwestii genezy stowarzyszen polsko-niemieckich na przestrzeni
ostatnich dziesiecioleci nie sa zauwazalne znaczace ré6znice. Wiek-
szo$¢ organizacji zrodzita sie w wyniku realizacji idei poglebiania
i poszerzania dialogu, dzialania na rzecz wzajemnej tolerancji oraz
wspierania nauki i kultury naszych panistw.

Wiekszo$¢ stowarzyszen postuluje realizacje swoich celéow
poprzez wspieranie wymiany i szeroko pojetej wspétpracy, zaréwno
tej w obszarze naukowym i kulturalnym, jak i gospodarczym. W sto-
warzyszeniach podejmowane sa dzialania zmierzajace do wzajem-
nego blizszego poznania ludzi, kraju, jezyka i kultury. Z poznaniem
tym zwiazane jest poszerzanie i poglebianie prowadzonego dialo-
gu, wzmacnianie zaufania oraz budowanie obustronnej tolerancji
i pojednania. Wazne jest takze, aby przezwyciezane zostaly wszelkie
problemy wynikajace z historycznych doswiadczen i aby przestaty
one obciazaé terazniejsze stosunki. Tylko w ten sposéb mozliwym
stanie sie tworzenie solidnych podstaw przysztosci, ktéra pozwoli
zblizy¢ sie do siebie bez resentymentéw. Warto podkreédli¢, iz dwu-
narodowe stowarzyszenia ze swej natury nastawione sa nie tylko
na dziatalno$¢ w miejscu zarejestrowania. Takze poza nim realizuja
swoje inicjatywy. Zasieg ich dziatan nie ogranicza sie tez jedynie do
grona cztonkéw stowarzyszen, lecz wychodzi daleko poza te ramy,
obejmujac nim sympatykéw, jak réwniez osoby nie bedace w zaden
sposéb zwiazane z ich strukturami.

W trakcie badan zapytano cztonkéw o motywy ich przystapie-
nia do stowarzyszenia. Ze wzgledu na ich tre$¢ motywy te podzie-
li¢ mozna na dwojakiego rodzaju: motywy osobiste oraz motywy
grupowe. Do motywoéw osobistych naleza: zaciekawienie, zaintere-
sowanie, afiliacja, zdobycie nowych doswiadczen, che¢ nawiazania
nowych znajomosci, nadzieja na rozwdj osobisty. Do drugiej grupy
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— motywoéw grupowych — zaliczy¢ mozna: idee stowarzyszenia, cheé
pomocy innym, pragnienie poprawy stosunkéw polsko-niemieckich,
namowe cztonkéw. Warto podkreslié, ze dla ponad 38% badanach
motywacja przystapienia do stowarzyszenia stala sie fascynacja ide-
ologia stowarzyszenia. Utozsamianie sie z zatozeniami statutowymi
i programem danej organizacji zdecydowanie czeSciej spostrzegane
jest wéréd Niemcéw (ponad potowa badanych) niz u Polakéw (ponad
1/4 badanych).

Dwunarodowe stowarzyszenia stuza przede wszystkim swoim
cztonkom, bedac dla nich ptaszczyzna zaspokajania indywidual-
nych potrzeb, ale stanowia takze obszar realizacji waznych zadan
Srodowiska spotecznego. Sa one zatem pewnego rodzaju pomostem
pomiedzy potrzebami konkretnych oséb a sprawami ogélnospotecz-
nymi. Polacy prawie jednogtosnie (ponad 98%) stwierdzili, ze z praca
w stowarzyszeniu wiaze sie mozliwos¢ utrzymywania bezposrednich
kontaktéw z sasiadami oraz wspoétpraca z nimi. Natomiast Niemcy
(ponad 89%) poprzez dziatalno$¢ w stowarzyszeniu spodziewaja sie
intensyfikacji wspétpracy miedzykulturowej i utatwienia nawia-
zywania kontaktéw, integracji w polsko-niemieckim $rodowisku.
Mozna spostrzec, iz wyrazane przez badanych oczekiwania wobec
stowarzyszenia sa bardzo rozleglte. Dotycza one zaréwno aspektéw
zwiazanych z prywatnym zyciem, takich jak: che¢ poznania nowych
0s0b i budowania kontaktéw na przysztosé, rozwdéj osobowosci oraz
dalsza edukacja, mozliwo$¢ samorealizacji oraz budowania porozu-
mienia miedzynarodowego.

Przyjmujac teze, ze wspdtpraca miedzygrupowa poprawia wza-
jemne relacje w badaniach przeanalizowano efekty integracji w sto-
warzyszeniach. Z badan wynika, ze blisko 3/4 badanych Polakéw
i2/3 Niemcow przyznaje, iz dziatalno$¢ w stowarzyszeniu wywarta
zdecydowany wptyw na powstanie nowych przyjazni. Niemieccy
cztonkowie nieco czesciej (72,8%) niz polscy (63,1%) zawierali przy-
jaznie z reprezentantami odmiennej nacji. Blizsze poznanie kultury
sasiedniego kraju zwiazane jest takze z ksztaltowaniem postaw tole-
rancji wobec niego. Swiadcza o tym wypowiedzi badanych, ktérzy
twierdza, ze dzieki poznaniu innej kultury odkryli, ze jest mozliwe
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porozumienie mimo wielu istniejacych réznic. Z przeprowadzo-
nych badan wynika tez, ze u ponad 46% badanych zauwazalny jest
wplyw czlonkostwa stowarzyszen i pracy w nim na zmiane stosun-
ku do przedstawicieli odmiennej nacji. Méwiac o integracyjnej roli
stowarzyszen warto podkre§lié, ze takie elementy jak: wspétpraca
miedzykulturowa, budowanie porozumienia miedzynarodowego
oraz zwiekszenie wiedzy o kraju sasiada, bedace aspektem integra-
cji, stanowia jednoczesnie odpowiedZ na wyrazane przez czlonkéw
oczekiwania wobec stowarzyszefi. Oczekiwania te artykutowane sa
zazwyczaj w poczatkowej fazie przystepowania do organizacji. Nato-
miast w trakcie pracy w stowarzyszeniu udaje sie je w duzej czesci
zrealizowac.

Analizujac wyniki przeprowadzonych badarn, mozna sformutowac
poglad, iz dwunarodowe stowarzyszenia odgrywaja znaczaca role
w obszarze edukacji miedzykulturowej i maja znaczny wptyw na
budowanie stosunkéw sasiedzkich w obszarze spotecznym. Reali-
zowana dzieki nim edukacja jest rozlegla. Stowarzyszenia pozwala-
ja swoim czlonkom na spontaniczne wrastanie w grupe. Stwarzaja
mozliwo$¢ zdobywania wiedzy na temat obowiazujacych w danej
kulturze norm, warto$ci, wzoréw zachowan, przekonan i ZWYCzajow,
przyczyniajac sie tym do inkulturacji.

Karl W. Deutsch w latach 50. pojecie integracji opierat na zatoze-
niu, ze im $SciSlejsze spoteczne wiezy faczace spoleczenistwa, tym
fatwiej rozwiazac¢ pokojowo i we wspdtpracy rodzace sie konflikty,
poniewaz dominuja wtedy wspélne zainteresowania?®. W mysl tego
twierdzenia mozna przyja¢, ze blizsze poznawanie sie i bycie do sie-
bie podobnym stanowi istotna warto$¢ wzbudzajaca zainteresowa-
nie. To za$ z kolei prowadzi do sytuacji, w ktérej wzrastaja szanse, ze
wspélne przedsiewziecia, a wiec takze te z zakresu wspétpracy sto-
warzyszen, moglyby sie nasila¢. Dodatkowo pojawienie sie jakiego$
istotnego polsko-niemieckiego problemu pozwala stowarzyszeniom
sta¢ sie plaszczyzna, w ramach ktérej na bazie wyrostego wzajem-
nego zaufania mozna sie spotkac i oméwi¢ nurtujace kwestie. Cho¢

23 'W. Eberwein, J. Reiter, Die deutsch-polnischen Beziehungen. Eine Interessen- und
Wertegemeinschaft?, Berlin 1999, s. 7.
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wspolczesnie istnieje wiele innych mozliwosci i przestrzeni dla kon-
taktow, dialogu i wspétpracy Polakéw i Niemcéw, dwunarodowe sto-
warzyszenia — ze swoja tradycja, dorobkiem, wieloletnim do$wiad-
czeniem — nadal sa wazna forma funkcjonowania spoleczenstwa
obywatelskiego. Ich dziatalno$¢ — wbrew chwilowej, miejmy nadzieje,
zmianie kursu polskiej polityki zagranicznej, wbrew powracajacym
antyniemieckim resentymentom —nadal stuzy polsko-niemieckiemu
pojednaniu.



EWA FIUK

ZZA PtOTU - KINEMATOGRAFIA POLSKA
| NIEMIECKA PO ROKU 1989 WE
WZAJEMNYM KONTEKSCIE | DIALOGU

,Sasiedztwo zobowiazuje”! - tak profesor Hubert Ortowski, redak-
tor serii ,, Poznanska Biblioteka Niemiecka”, okreéla w skrdcie sens
stosunkéw polsko-niemieckich i potrzebe wzajemnego poznania na
obszarze spofecznym i kulturowym. Stowa te niechaj stana sie réwniez
mottem niniejszego artykutu, gdyz do wzajemnej eksploracji zobowia-
zuje réwniez sasiedztwo filmowe. Film z jednej strony dostarcza obra-
z6w Swiata otaczajacego, z drugiej za$ pobudza wyobraznie i sktania do
wlasnej interpretacji rzeczywistosci, wptywajac na jej odbidr. Niekiedy
jest to rzeczywistos¢ kraju sasiedzkiego i jego mieszkancéw.

Zza ptotu

W roku 2008 powstat film dokumentalny pt. Zaungiste — zza ptotu,
polsko-niemiecka koprodukcja w rezyserii Leszka Dawida i Matela

1 B. Maciejewska, Rozmowa z prof. Hubertem Ortowskim. Wywiad z dnia
25.10.2002, http://wroclaw.wyborcza.pl/wroclaw/1,35762,1085020.html (dostep:
14.01.2019).
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Findla. Jego patronami artystycznymi byli Kazimierz Karabasz oraz
Reinhard Hauff, stawni i cenieni pedagodzy, legendarni twércy pol-
skiego i niemieckiego kina%. W dwudziestu pieciu odstonach, beda-
cych w gruncie rzeczy scenami rodzajowymi, twércy ukazuja zycie
codzienne Polakéw i Niemcow z perspektywy zewnetrznej wobec
Swiata przedstawionego — Dawid zrealizowat epizody rozgrywajace
sie w Niemczech, Findel w Polsce.

Dokument unaocznia podobienistwa i réznice miedzy Polakami
i Niemcami, za$ koncepcja wszystkich scen jest identyczna. Nieru-
choma kamera ustawiona w pewnej, niezbyt duzej, odlegtosci od
filmowanych postaci, obserwuje ich zachowanie. W dwuipétminu-
towych epizodach brak jest zaréwno cie¢ montazowych, jak i jakich-
kolwiek zmian perspektywy (punktéw i katéw widzenia), z ktdrej
kamera obserwuje wydarzenia. Widz oglada zycie codzienne toczace
sie po obu stronach polsko-niemieckiej granicy. Przyjety przez obu
rezyseréw sposob prezentacji ociera sie o stereotypowos¢, cho¢ trud-
no wyrokowac o tym, czy jest ona w istocie wynikiem decyzji podej-
mowanych przez twércéw $wiadomie na poziomie realizacji, czy
moze raczej okreslonych sktonnosci interpretacyjnych widza ujaw-
niajacych sie podczas recepcji. Lub jeszcze inaczej: czy Dawid i Fin-
del starannie wybrali i sfilmowali sytuacje, ktére miaty zaswiadcza¢
o ich spojrzeniu na spoteczenistwo i kulture kraju sasiedniego, czy
moze zarejestrowali przypadkowe scenki, ktére akurat rozgrywa-
ty sie w miejscach przez nich odwiedzonych, i to dopiero odbiorca,
uzywajac catego swojego aparatu pojeciowego i dysponujac jakims$
doswiadczeniem pre-filmowym, konstruuje z tych obrazéw znacze-
nia o charakterze uogélniajacym?

W obrazie Niemiec, ktéry uwiecznit na tadmie filmowej Dawid,
dostrzegamy refleksyjnos¢, zamoznos¢, indywidualizacje, porza-
dek, stabilno$¢, réwnouprawnienie kobiet i mezczyzn. Realia polskie
w wydaniu Findla maja zgota inne zabarwienie. Znamionuje je poczu-
cie wspdlnoty, tradycyjna obyczajowos¢ i moralnoé¢ katolicka, a takze

2 Na temat analizy filmu zob. E. Fiuk, Przenikania, analogie, inspiracje — wspétcze-
sny film polski i niemiecki, [w:] W drodze do sqsiada. Polsko-niemieckie spotkania filmowe,
red. A. Debski, A. Gwozdz, Wroctaw 2013, s. 193-221.
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swoiste opdznienie cywilizacyjne. Widz, znajacy zaréwno Polske, jak
i Niemcy, bez trudu zidentyfikuje miejsce akcji wiekszodci scen, sa jed-
nak w filmie takie epizody, ktérych klasyfikacja narodowa nastrecza
trudnosci — to co polskie, wydaje sie niemieckie i odwrotnie. Trudno
ocenid, czy to efekt zamierzony, jednak jego paradoksalno$é wskazu-
je na co§, co z punktu widzenia polsko-niemieckiego porozumienia
wydaje sie znacznie wazniejsze, mianowicie na fakt, iz nasze osobiste
predyspozycje i nabyte sklonnoSci warunkuja postrzeganie, prowa-
dzac do btednych prefiguracji. Nagrany statyczna kamera, przy uzyciu
wylacznie diegetycznego $wiatta i dzwieku film, w ktérym elementy
narracyjne i inscenizacyjne zostaty ograniczone do niezbednego mini-
mum, pozostawia bowiem widza samego z jego sympatiami i antypa-
tiami, uprzedzeniami i projekcjami, zmuszajac do refleksji nad wlasna
i obca kultura oraz subiektywizacja ich percepgji.

Zarys polsko-niemieckich kontaktéw filmowych przed 1989
rokiem

Do momentu upadku muru berlifiskiego polsko-niemieckie kon-
takty filmowe odbywaty sie w dwéch porzadkach geopolitycznych:
tworcy z PRL utrzymywali stosunki i wspétpracowali z filmowca-
mi i producentami z RFN i NRD, przy czym bardziej intensywna
wspotpraca zdarzata sie miedzy Polakami i Niemcami z zachodu
niz ze wschodu®. Kapitat i swoboda twdrcza, ktére gwarantowata
wspotpraca z RFN, byty prawdopodobnie silniejszym magnesem dla
polskich rezyseréw niz socjalistyczne braterstwo z NRD.

Pierwsza koprodukcja polsko—zachodnioniemiecka byt Osmy dzien
tygodnia w rezyserii Aleksandra Forda. zrealizowany w roku 1958
na podstawie opowiadania Marka Htaski. Wspétproducentem po
stronie niemieckiej byta firma CCC-Filmkunst. Jej zatozycielem byt
Artur Brauner, niemiecki producent pochodzenia polskiego, uro-

3 Wiecej na ten temat zob.: M. Wach, Polsko-niemieckie koprodukcje w latach 1956-
2010 na tle dystrybucii i recepcji polskich filméw w Niemczech, [w:] Polska i Niemcy. Fil-
mowe granice i sgsiedztwa, red. K. Klejsa, Wroctaw 2012, s. 85-108.
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dzony w roku 1918 w Lodzi, ktéry po zakonczeniu wojny zamiesz-
kat w Berlinie i w roku 1946 zatozyt tam wytwdrnie filmowa. Giéw-
ne role zagrali niemiecka aktorka Sonja Ziemann (p6zniejsza zona
Htaski) i wschodzaca wéwczas gwiazda polskiego kina, Zbigniew
Cybulski. W latach 80. z firma Braunera wspétpracowat Andrzej
Wajda, rezyserujac niemiecko-francuski film Mitos¢ w Niemczech
(Eine Liebe in Deutschland, 1983), a takze — dwukrotnie — Agnieszka
Holland: w roku 1984 przy Gorzkich zniwach (Bittere Ernte) i w 1989
przy Europa, Europa. O randze dwdch ostatnich produkcji moze
$wiadczy¢ fakt, iz pierwsza uzyskata nominacje do Oscara, dru-
ga za$ byta niemieckim kandydatem do tej nagrody*. Ponadto na
poczatku lat 90. Artur Brauner wyprodukowat film Janusza Kijow-
skiego pt. Tragarz puchu (1993).

Niemiecka producentka, ktéra w latach 80. i na poczatku 90.
chetnie podejmowata wspétprace z polskimi rezyserami byta
Regina Ziegler. ,Kryzys polskiego przemystu filmowego w latach
80. byt dobrym katalizatorem inicjatyw o charakterze koproduk-
cyjnym. (...) Reginie Ziegler w krétkim czasie udato sie zastyna¢
dzieki produkcjom z renomowanymi polskimi rezyserami: Wajda
— Zbrodnia i kara (1986), Korczak (1990), Piericionek z ortem w koro-
nie (1993)° i Zanussim — Niedostepna (Die Unerreichbare, 1982), Rok
spokojnego storica (1984), Wygaste czasy (Erloschene Zeiten, 1987), Stan
posiadania (1989), Dtuga rozmowa z ptakiem (Das lange Gesprich mit
dem Vogel, 1990). Réwniez Blaszany bebenek (Die Blechtrommel, 1979
— Zlota Palma w Cannes, 1980 — Oscar dla najlepszego filmu nie-
anglojezycznego) Volkera Schléndorffa byt formalnie polsko-nie-
miecka koprodukcja, choé¢ polski udziat ograniczat sie tu jedynie
do ustug, udostepnienia lokacji i udziatu kilku polskich aktoréw,

4 Jak pisze o filmie M. Wach: ,(...) wiazano z nim duze nadzieje, dop6ki nie-
miecka komisja oscarowa nie wycofata swojej kandydatury, po kontrowersyjnym
o$wiadczeniu wspétautora scenariusza, Paula Hengge, ktéry zdystansowat sie od
ostatecznej wersji filmu, utrzymujac, ze usprawiedliwia ona narodowy socjalizm.
Gleboko urazony Brauner wszczal po jego wystapieniu publiczna debate.” Zob.
M. Wach, op. cit,, s. 98.

5 Andrzej Wajda we wspélpracy z panstwowa stacja telewizyjna ZDF zreali-
zowat ponadto w roku 1972 film pt. Pitat i inni, ktérego scenariusz zostat oparty na
motywach Mistrza i Matgorzaty Michaita Buthakowa.
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przed wszystkim Daniela Olbrychskiego”® — pisze Margarete Wach.
~Mozna wiec skonstatowac, iz z zaistnialej sytuacji do roku 1990
korzystaly obydwie strony, poniewaz polscy filmowcy, realizujac
miedzynarodowe koprodukcje, w ktérych uczestniczyli partnerzy
z Zachodu, cieszyli sie wieksza swoboda twércza — mogli czeSciowo
lub (jak w przypadku niemieckich filméw Zanussiego) catkowicie
wymknac sie spod kontroli aparatu pafistwa jako sponsora i mono-
polisty”” — zauwaza w innym miejscu niemiecka filmoznawczyni.
Zacie$nianiu polsko-niemieckiej wspétpracy filmowej sprzyjata tez
sytuacja polityczna. Po podpisaniu porozumienia miedzy Polska
Rzeczpospolita Ludowa i Republika Federalna Niemiec w roku 1970
Tatwiej bylo realizowac rozmaite projekty u lub z udziatem sasiada.

Oprécz Holland, Wajdy i Zanussiego wéréd rezyseréw, ktérzy
w latach 70. i 80. utrzymywali kontakty z branza filmowa w RFN,
nalezy wymieni¢ Krzysztofa KieSlowskiego. Rezyser, poczatkowo
znany raczej — na co wskazuje Wach — w kregach kinofilskich i eks-
perckich, zaczat byé¢ rozpoznawany w szerokim kregu odbiorcéw
dopiero pod koniec przedostatniej dekady XX wieku, kiedy w Niem-
czech wys$wietlono Dekalog, ktéry wzbudzil prawdziwy zachwyt
niemieckiej krytyki®. Dzieki wspétpracy Telewizji Polskiej z zachod-
nioberlinskim koncernem medialnym SFB (Sender Freies Berlin), Kie-
Slowskiemu udato sie zrealizowac kinowe wersje dwéch odcinkéw
serialu — Krétki film o zabijaniu oraz Krétki film o mitosci (1988). Mniej
wiecej w tym samym czasie rezyser prowadzit w Berlinie Zachodnim
seminarium filmowe, na ktére uczeszczal miedzy innymi Andres
Veiel, dzi$ ceniony niemiecki twérca filmowy, ktéry w wielu wywia-
dach podkresla wage 6wczesnych kontaktéw z Polakiem.

W latach 60., 70. i 80. doskonata platforma promocji polskiego kina
byty zachodnioniemieckie festiwale filmowe w Berlinie i Mannhe-
im, na ktérych polscy rezyserzy wygrywali wazne nagrody. Do lau-

6 M. Wach, op.cit. s. 98-99. Wach zwraca uwage réwniez na to, iz Olbrychski
byt, obok wystepujacego filmach enerdowskich Leona Niemczyka, najpopularniej-
szym wéréd niemieckich rezyseréw i producentéw aktorem polskim.

7 M. Wach, Polscy i niemieccy twércy filmowi w drodze do sqsiada, [w:] W drodze do
sqsiada..., s. 180.

8 Wiecej na ten temat zob.: M. Wach, Polsko-niemieckie koprodukcje..., s. 96-97.
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reatéw tych festiwali nalezeli miedzy innymi: Jerzy Kawalerowicz
(Srebrny Niedzwiedz w Berlinie w roku 1978 za Smier¢ prezydenta),
Wojciech Marczewski (Srebrny Niedzwiedz w 1988 za Dreszcze),
Krzysztof Kieslowski (nagroda gtéwna na festiwalu w Mannheim
w 1975 za Personel). Juz od konica lat 50. natomiast polska twdrczosé
filmowa zajmowata szczegdlne miejsce w programie Festiwalu Fil-
moéw Krétkometrazowych w Oberhausen. To wilasnie tam w roku
1988 odbyta si¢ bogata retrospektywa t6dzkiej Szkoty Filmowej
z okazji czterdziestolecia istnienia. W Oberhausen zostali wyr6z-
nieni: Roman Polanski, Andrzej Kondratiuk, Kazimierz Karabasz,
Andrzej Munk, Marcel Lozifiski, Zbigniew Rybczyniski i Piotr Duma-
fa. Nalezy zaznaczy¢, iz nie jest to kompletna lista zwyciezcow.

Réwniez zachodnioniemiecka telewizja miata niematy udziat
w rozpowszechnianiu polskich filméw. Jak pisze Wach: , Zaintere-
sowanie przetomem politycznym w PRL pod koniec lat 70. i drama-
tycznymi wydarzeniami na przetomie lat 1980/1981 bylo w Niem-
czech Zachodnich bardzo duze. Nie powinno wiec dziwi¢, ze dzieta
Kina Moralnego Niepokoju pokazywano w zachodnioniemieckiej
telewizji, ze spotkaly sie one z zyczliwym przyjeciem i zaintereso-
waniem prasy codziennej i fachowej, ze mozna bylo je p6zniej zoba-
czy¢ na retrospektywach organizowanych w ramach wielu festiwali
i w cyklach tematycznych w kinach komunalnych”.

Ciekawym i godnym odnotowania przejawem polsko-niemiec-
kich relacji filmowych jest praca polskich operatoréw w Niemczech.
W wyniku antysemickiej nagonki w marcu 1968 roku do RFN
wyemigrowali Jerzy Lipman i Kurt Weber, autorzy zdje¢ do filméw
Andrzeja Munka, Romana Polaniskiego i Andrzeja Wajdy (pierwszy)
oraz Kazimierza Kutza, Tadeusza Konwickiego i Stanistawa Réze-
wicza (drugi). Za zachodnia granica obaj wspdtpracowali réwniez
ze znanymi i uznanymi filmowcami — Bernhardem Wickim, Hel-
mutem Dietlem, Michaelem Haneke, Dieterem Wedelem czy — jak
Weber — wprowadzali niemieckich studentéw w tajniki sztuki ope-
ratorskiej. Nauczycielem akademickim w Niemczech byt takze Sta-

9 M. Wach, Polsko-niemieckie koprodukcje..., s. 95.
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womir Idziak, autor zdje¢ do filméw Harka Bohma i Detleva Bucka.
Wraz z nastaniem nowego wieku i pojawieniem si¢ nowej generacji
filmowcéw, w RFN popularne staty sie nazwiska Jolanty Dylewskiej,
autorki zdje¢ do filméw Niko von Glasowa i wyktadowczyni szko-
ty filmowej w Ludwigsburgu, oraz Bogumita Godfrejéwa, statego
wspoétpracownika bardzo popularnego w Niemczech rezysera Han-
sa-Christiana Schmida®.

Tymczasem polsko-enerdowskie kontakty filmowe rozwijaty
sie zgota inaczej, lub — méwiac wprost — poza paroma chlubnymi
wyjatkami nie rozwijaty w ogéle. We wschodnioniemieckich kinach
bardzo rzadko mozna bylo takze zobaczy¢ polskie filmy, cho¢ i tu
zdarzaly sie wyjatki. ,Cieniem na dystrybucji polskich filméw
w Niemczech polozyty sie skomplikowane relacje miedzypanstwo-
we. Zapewne ze wzgledu na aluzje do Adenauera — »krzyzaka«
i »rewanzysty« — na ekrany kin w NRD wszedl monumentalny epos
Aleksandra Forda Krzyzacy (1966), ktérego (by¢ moze z podobnych
powodéw) nie wySwietlano w zachodnioniemieckich kinach”!! -
pisze Wach. Ponadto w catej historii istnienia NRD i PRL powstaty
tylko cztery koprodukcje: w roku 1959 Milczqca gwiazda (Der schwe-
igende Stern) Kurta Maetzinga, w 1960 Spotkania w mroku (Begegnung
im Zwielicht) Wandy Jakubowskiej, w 1970 Sygnaty MMXX (Signale
— Ein Weltraumabenteuer) Gottfrieda Kolditza, a w 1972 Kopernik Ewy
i Czestawa Petelskich.

Enerdowskim obrazem dajacym po czeSci wyraz bilateralnym
stosunkom filmowym, przede wszystkim za$ Swiadczacym o inspi-
racji twércéw Polska i polska kultura, sa Klucze (Die Schliissel, 1972)
Egona Giinthera. Nie byta to wprawdzie typowa koprodukcja, jed-
nak film niemal w catosci zostal zrealizowany w Polsce, a w pra-
ce nad nim zaangazowat sie Zesp6t Iluzjon'2. Nakrecone w tragi-
komicznej konwencji Klucze opowiadaja o pobycie pary miodych

10 Wiecej na temat pracy polskich operatoréw filmowych w Niemczech zob.
M. Wach, Polscy i niemieccy twércy filmowi..., s. 175-178.

11 M. Wach, Polsko-niemieckie koprodukcie. .., s. 89.

12 Na temat produkdji filmu zob. A. Gw6zdz, Klucze do kluczy (rozmowa z Egonem
Giintherem), [w:] W drodze do sgsiada. .., s. 465-472.
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Niemcéw z Berlina Wschodniego w Krakowie. Andrzej Gw6zdz
tak pisze o filmie Giinthera: ,O Kluczach mozna by napisa¢ wiele
dobrego — film to bowiem wyjatkowy, jedyny w swoim rodzaju,
interesujacy, madry i ciagle swiezy. (...) to takze przenikliwy traktat
o trudnym sasiedztwie (...)"13

Polski: ,(...) jest to wizerunek Polski jako kraju przyjaznego histo-

. I dalej o zawartym w filmie obrazie

ryczno-kulturowa powierzchownoscia, ale zarazem atrakcyjnego
oferta terazniejszosci: krakowska ulica pelna jest na przyklad pla-
katéw anonsujacych ciekawe imprezy, o ktérych enerdowcy mogli
u siebie jedynie pomarzy¢, w sali koncertowej wystepuje Czestaw
Niemen, a réwnolegle do pedzacego szosa garbusa pojawiaja sie
dzokeje, niczym cytat z angielskiego pejzazu. (...) Pamietajmy: byt
poczatek lat siedemdziesiatych, mijata wtasnie pierwsza dekada od
czasu postawienia muru w Berlinie. Nieufnoé¢ do sasiada pozosta-
wata i mimo otwarcia granicy na Odrze i Nysie wcale nie staliSmy
sie lepszymi sasiadami. Klucze do naszego dobrosasiedztwa pozo-
staty na ekranie”!. Stowa filmoznawcy sa doskonata charaktery-
styka nie tylko polsko-wschodnioniemieckich relacji filmowych,
ale — jak sie wydaje — éwczesnych stosunkéw polsko-niemieckich
w ogole.

Po przetomie

Rozwdj polsko-niemieckich relagji filmowych wszedt w nowa faze
po przetomie spoteczno-politycznym lat 1989/90, ktéry zapoczatko-
wat zmiany réwniez na obszarze kinematografii. W wyniku zjedno-
czenia Niemiec scaleniu ulegly dwie struktury produkcyjne i trady-
cje filmowe — wschodnio- i zachodnioniemiecka; w Polsce, w efekcie
zmian ustrojowych, oprécz nowych warunkéw produkcji filmowej,
pojawily sie nowe inspiracje fabularne i estetyczne zwiazane z prze-
mianami rzeczywistosci pozafilmowej. Niezwykle istotnym wyda-

13 A. Gwézdz, My u nich — oni u nas, czyli dobrosgsiedztwo w , Opetaniu” Stanistawa
Lenartowicza i , Kluczach” Egona Giinthera, [w:] W drodze do sqsiada..., s. 109.
14 Tbidem, s. 112-114.
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rzeniem, wpisujacym sie w logike transformaciji, byt akces Polski do
Unii Europejskiej w roku 2004. W gruncie rzeczy to wtasnie dopiero
umocnienie nowego porzadku geopolitycznego w Europie umozli-
wilo wielowymiarowy rozwdj stosunkéw polsko-niemieckich, réw-
niez na gruncie filmu. Antagonizmy rzadzace stosunkami PRL-RFN
i PRL-NRD, a przede wszystkim istniejace do lat 90. ograniczenia
mobilnosci os6b w przestrzeni oraz transferu kulturowego, utrud-
nialy wzajemna inspiracje i dialog.

Na poczatku lat dziewieédziesiatych w Niemczech zaczely poja-
wiad sie filmy dokumentalne realizowane z etnograficznym zacie-
ciem, dajace wyraz zainteresowaniu tamtejszych twércéw Polska
oraz terenami przygranicznymi. Naleza do nich m.in.: Podréz przez
pogranicze (Grenzland. Eine Reise, 1992) Andreasa Vogta, Slgsk — Schle-
sien (1994) Violi Stephan, Migdzy Niemcami i Polskq (Zwischen Deutsch-
land und Polen, 1996) czy Skok czasowy (Zeitsprung, 1999) Benjamina
Geisslera. Po polskiej stronie na prézno szuka¢ podobnych doku-
mentéw o zachodnim sasiedzie. Mimo korzystnych warunkéw
polityczno-ekonomicznych, coraz bardziej sprzyjajacych wspét-
pracy i porozumieniu bez balastu historycznego, zmniejszajacego
sie wraz z uptywem czasu, liczba polsko-niemieckich koprodukgji
réwniez nie byla w ostatniej dekadzie XX wieku zbyt imponujaca.
W rozmaitych zestawieniach mozna odnalez¢ rézne dane na ten
temat, co spowodowane jest niejednolitym rozumieniem terminu
~koprodukcja”. Andrzej Debski, ktéry w swojej analizie uwzglednia
kilka zrédet, podaje siedemnascie tytutéw, biorac — jak zaznacza —
pod uwage pelnometrazowe filmy, w przypadku ktérych Polska lub
Niemcy byly producentem wiekszo§ciowym. Oprécz wymienio-
nych juz wczesniej w artykule filméw Kijowskiego i Wajdy, na liscie
znajduja sie tytuty takie jak: Obcy musi fruwac (Der Fremde muss flie-
gen — Berlin Breslauer Platz, 1993) Wiestawa Saniewskiego, Lepiej by¢
pieknq i bogatq (Lieber reich und schon, 1993) Filipa Bajona, Cudze szcze-
Scie (Unser fremdes Kind, 1997) Mirostawa Borka, Brat naszego Boga
(Die Farbe des Lebens, 1997) Krzystofa Zanussiego i Bandyta (Bastard,
1997) Macieja Dejczera (po stronie polskiej) oraz Polski crash (Polski
Crash, 1993) Kaspara Heidelbacha, Zegnaj, Ameryko! (Auf Wieder-
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sehen Amerika, 1994) Jana Schiittego i Krdl Olch (Der Unhold, 1996)
Volkera Schléndorffa (po stronie niemieckiej)®.

Znakomita forma promocji polskiego kina w RFN w latach 90. byt
powotany do zycia w roku 1991 Festiwal Filméw Wschodnioeuropej-
skich w Cottbus. Goscil na nim wtedy dos¢ czesto Jan Jakub Kolski,
ktéry w roku 1993 otrzymat najwyzsze wyréznienie za Jaricio Wodnika
(1993). Zgota inaczej rzecz miata sie w przypadku prestizowych festi-
wali, takich jak np. Berlinale. Obecno$¢ polskich filméw w programie
tej imprezy byla pod koniec XX wieku nader rzadka, o zdobywaniu
nagréd nie wspominajac. Wyjatek od tej reguty stanowity m.in. Woja-
czek (1999) Lecha Majewskiego, pokazany w jednej z sekcji pozakon-
kursowych czy Trzy kolory. Biaty (1994) Krzysztofa Kie$lowskiego
— Srebrny Niedzwiedz za rezyserie. W kolejnej dekadzie w Berlinie
pokazano: Dzieri swira (2002) Marka Koterskiego, Ediego (2002) Piotra
Trzaskalskiego, Ono (2004) Matgorzaty Szumowskiej, Doskonate popo-
tudnie (2005) Przemystawa Wojcieszka, pare filméw Jana Jakuba Kol-
skiego oraz Andrzeja Wajdy. W roku 2006 Wajda otrzymat Zlotego
NiedZzwiedzia za caloksztalt tworczosci, za$ trzy lata pdzniej nagrode
specjalna im. Alfreda Bauera za Tatarak (2009).

Dzi$, w drugiej dekadzie XXI wieku, tendencja ta zdaje sie utrzy-
mywac. Polskie filmy sa wprawdzie obecne na Berlinale, lecz nie jest
to obecno$¢ satysfakcjonujaca. W roku 2013 Krysztatlowego Niedz-
wiedzia, nagrode jury filméw dla mlodziezy, zdobyta Katarzyna
Rostaniec za Baby Blues (2013), natomiast trzy lata pézniej Srebrnego
Niedzwiedzia za scenariusz do filmu Zjednoczone Stany Mitosci (2016)
Tomasz Wasilewski. Wyjatkowa pozycje wéréd polskich twoércow fil-
mowych ma Malgorzata Szumowska, trzykrotna laureatka festiwalu
w stolicy Niemiec. W roku 2013 rezyserka zdobyta nagrode Teddy za
W imie... (2013), najlepszy film po$wiecony problematyce LGBT, dwa
lata pézniej Srebrnego NiedZzwiedzia za rezyserie filmu Body/Ciato
(2015), a w roku 2017 Wielka Nagrode Jury za Twarz (2017). Szumow-
ska byta takze cztonkinia berlifiskiego jury w roku 2016.

15 A. Debski, Obraz Polski i Polakéw w filmie niemieckim oraz Niemiec i Niemcéw
w filmie polskim po 1945 roku, http://www.polska-niemcy-interakcje.pl/articles/
show/36 (dostep: 09.02.2019).
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Obecnoé¢ filméw niemieckich na festiwalach w Polsce jest jeszcze
skromniejsza. Produkcje z Niemiec, ktére pojawiaty sie dotychczas
na Warszawskim Miedzynarodowym Festiwalu Filmowym (zwy-
ciezca plebiscytu publiczno$ci w roku 2006 byto Zycie na podstuchu
| Das Leben der Anderen, 2006, Floriana Henckela von Donnersmarc-
ka), Lubuskim Lecie Filmowym w Lagowie, Festiwalu Filmu i Sztuki
Dwa Brzegi, Krakowskim Festiwalu Filmowym (w roku 2002 lau-
reatem Smoka Smokéw, nagrody przyznawanej za caloksztatt twor-
czodci, zostat Werner Herzog), a takze Miedzynarodowym Festiwalu
Kina Niezaleznego OFF Camera w Krakowie (tu w roku 2014 nagrode
publicznosci otrzymaty Wilgotne miejsca | Feuchtgebiete, 2013, Davida
Wnendta). Na Festiwalu Muzyki Filmowej w Krakowie od chwili jego
powotania w roku 2008 goscil natomiast trzykrotnie Tom Tykwer.

Na poczatku nowego wieku w kinematografii niemieckiej zauwa-
zalne stalo sie ,przesuniecie na wschéd, charakterystyczne dla spojrze-
nia mtodych filmowc6éw”6. Zainteresowanie to widoczne bylo przede
wszystkim na gruncie filmu fabularnego, cho¢ zdarzaty sie takze filmy
dokumentalne poswiecone ogdlnie pojetej tematyce polskiej.

Tworca, ktéry w pierwszej dekadzie nowego wieku dwukrotnie
siegal po motyw polski jest Hans Christan Schmid. W Swiattach
(Lichter, 2003), zrealizowanych z udzialem m.in. Zbigniewa Zama-
chowskiego, rezyser opowiedzial historie kilku oséb zamieszku-
jacych tereny przygraniczne (Frankfurt nad Odra i Stubice), zma-
gajacych sie z nowym porzadkiem, ktéry nastat po przetomie lat
1989/90, zas w dokumencie Cudowny swiat pralni'’ (Die wundersame

16 M. Wach, Polscy i niemieccy twérey filmowi..., s. 190. Wach nie podejmuje préby
wyjasénienia owego fenomenu. Wydaje mi sie, ze moze by¢ on zwiazany ze zmia-
na pokoleniowa i zmianami we wzajemnym postrzeganiu Polakéw i Niemcéw po
przystapieniu Polski do wspdlnoty europejskiej, innymi stowy otwarciem sie nowej
generacji filmowcéw na bliskiego, cho¢ jakze mato znanego sasiada ze wschodu.
Teze te moga potwierdzac stowa Larsa Jessena, rezysera Weselnej polki, zapytanego
0 powdd umieszczenia akgji filmu w Polsce, oddajace niestety skadinad stan fak-
tyczny relacji polsko-niemieckich: ,Polske wybraliémy dlatego, ze Niemcy niewie-
le o0 niej wiedza. Mieszkancy zachodniej czeéci Niemiec wiedza wiele o Ameryce,
Holandii, a o Polsce niemal nic”. Zob.: E. Fiuk, Wcigz jestesmy uwiktani w historig, czyli
nie tylko o ,,Weselnej polce” (rozmowa z rezyserem), [w:] W drodze do sqsiada..., s. 483-484.

17 Niektore zrodta, m.in. Filmweb, podaja tytut ,Wspaniaty $wiat pralni”.
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Welt der Waschkraft, 2009) o podobnych, smutnych, efektach transfor-
magji ustrojowej na przykladzie zycia trzech Polek, zatrudnionych
w polskiej pralni pioracej posciel pochodzaca z ekskluzywnych ber-
linskich hoteli. Ponadto w roku 2002 Michael Gutmann zrealizowat
film Z mitoscig nie wygrasz (Herz im Kopf), w ktérym wystapita Alicja
Bachleda-Curus, opowiadajacy o mito$ci miodziutkiej Polki zatrud-
nionej w Niemczech jako pomoc domowa i niemieckiego nastolat-
ka, za$ dwa lata pdzniej odbyla sie premiera Sgsiadek (Nachbarinnen,
2004) Franziski Meletzky, traktujacych o niespodziewanej relacji
niemieckiej urzedniczki z poszukiwana przez policje Polka, grana
przez Grazyne Szapotowska. W kolejnym roku powstat nakrecony
w Walbrzychu z polska obsada (Mirostaw Baka, Adrianna Biedrzyn-
ska, Robert Gonera, Jan Wieczorkowski), kameralny film Droga Molly
(Molly’s Way, 2005), w ktérym mtoda Irlandka szuka w zachodniej
Polsce Polaka, bedacego obiektem jej westchnien.

Inspiracje Polska, a w szczegdlnosci polska historia, ujawnily sie
z niespotykana dotad sita w przypadku filmu Strajk (Strajk — Die Hel-
din von Danzig, 2006) Volkera Schléndorffa. Poswiecony Annie Walen-
tynowicz obraz zostat stosunkowo dobrze przyjety w Niemczech,
w Polsce natomiast wzbudzit sprzeciw wielu srodowisk, przede
wszystkim samej Walentynowicz, ktéra oskarzata twércéw o fatszo-
wanie historii'®. Szkoda, bo — abstrahujac od estetycznej wartosci
filmu — Schlondorff skorzystal po prostu ze wspaniatej okazji, by
opowiedzie¢ o polskim wkiadzie w zmiany geopolityczne w Euro-
pie pod koniec XX wieku, o ktérych pamieé tak bardzo zabiegaly
i zabiegaja rozmaite Srodowiska w ojczyZznie Solidarnosci.

Po watki ze wspdlnej, polsko-niemieckiej historii siegnat tym-
czasem w roku 2007 Robert Thalheim w filmie A na koniec przyszli
turysci (Am Ende kommen Touristen), w ktérym rozbrzmiewa utwoér
,Dziwny jest ten Swiat” Czestawa Niemena, doskonale ilustrujacy
historie mtodego Niemca odbywajacego zastepcza stuzbe wojskowa
w Miedzynarodowym Domu Spotkai Mlodziezy w O$wiecimiu. Ten
madry, zabawny i bezpretensjonalny film stanowi w pewnym sensie

18 Zob. Anna Walentynowicz niezadowolona z filmu Schloendorffa, http://wyborcza.
p1/1,75410,3576736.html (dostep: 05.02.2019).
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wyjatek na tle niemieckich fabut filmowych poswieconych tematy-
ce Il wojny $wiatowej, gdyz wskazuje na polskie ofiary nazizmu.

W nieco innej konwencji o stosunkach polsko-niemieckich opo-
wiada Lars Jessen w Weselnej polce (Hochzeitspolka, 2010), kt6rego inte-
resuje komediowy wymiar réznic kulturowych miedzy oboma kra-
jami, i ktéry moze w niezbyt wyrafinowany, lecz catkiem wdzieczny
spos6b ukazuje perypetie zakochanych w sobie Polki (Katarzyna
Maciag) i Niemca (Christian Ulmen). Ciekawe, ze nawet w komedii,
ktérej akcja rozgrywa sie w czasach wspélczesnych na polskiej pro-
wingji i nie ma nic wspélnego z historia, tym bardziej z historia II
wojny $wiatowej, pojawia sie odniesienie do jednej z ikon w kon-
taktach polsko-niemieckich. Chodzi o gest Willy’ego Brandta przed
Pomnikiem Bohateréw Getta w Warszawie 7 grudnia 1970 roku.
Stynne uklekniecie niemieckiego kanclerza zostaje w filmie Jesse-
na powtdrzone w formie pastiszu przez gléwnego bohatera podczas
wizyty na polskim cmentarzu. Rezyser tak opowiada o zamyéle tej
sceny: ,(...) uklekniecie Willy’ego Brandta w Warszawie, jako zna-
czacy symbol jego polityki wschodniej oraz zapoczatkowanego
woéweczas przelomu, w znacznym stopniu przyczynilo sie do tego,
ze w roku 1989 Polska i Niemcy weszly w nowa faze wspétpracy.
(...) Dla rezysera realizujacego komedie taki motyw staje sie pewnym
wzorcem. Scena ta ma w sobie patos, ktéry doskonale podchwycit
Brandt, czegéz mozna chcie¢ wiecej? Sparodiowanie tego bylo nie
lada gratka”".

Inspiracje Polska widoczne sa réwniez w filmach ,szkoty berlif-
skiej” i utworach jej pokrewnych. W produkcjach nalezacych do tego
artystycznego nurtu spod znaku kina autorskiego rola Polski ograni-
czona jest jednak zwykle do miejsca zdarzen. Funkcjonuje ona zatem
po prostu jako obca przestrzen, nie odgrywajac jakiej$ szczegdlnej
roli dramaturgicznej i nie stanowiac spéjnego watku czy motywu,
ktéry implikowatby w ramach fabuly istotne sensy. To, co polskie
nie jest w Zaginionych (Milchwald, 2002, rez Christoph Hochhéusler),
Szkolnej wycieczce (Klassenfahrt, 2002, rez Henner Winckler), Po drodze

19 E. Fiuk, Weigz jeste$my uwiktani w historig..., s. 488.
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(Unterwegs, 2004, rez. Jan Kriiger) czy Whatever Happens Next (2018,
rez. Julian Porksen) nacechowane ani historycznie, ani politycznie,
ani spotecznie, lecz stuzy za komponent o charakterze estetycznym.

Rezyserem, ktéry chetnie inspirowat sie nie tyle Polska, co polska
tworczoscia filmowa, a Scislej dzietem Krzysztofa Kieslowskiego, jest
Tom Tykwer. Po raz pierwszy pod koniec lat dziewiecdziesiatych, gdy
pisat scenariusz do filmu Biegnij Lola, biegnij (Lola rennt, 1998), w ktérym
zastosowat schemat narracyjny z Przypadku (1981) z jego tréjpodziatem
fabuly i zmieniajacym sie zakorniczeniem loséw bohatera i kolejny raz,
gdy na poczatku nowego wieku zrealizowat film Niebo (Heaven, 2002)
na podstawie scenariusza KieSlowskiego i Piesiewicza.

Niestety, zainteresowanie Niemcow wschodnim sasiadem pozosta-
wato i pozostaje do dzi§ wladciwie nieodwzajemnione. Sadze, iz nie
bedzie naduzyciem stwierdzenie, iz polscy tworcy filmowi interesuja
sie krajem sasiedzkim gléwnie z uwagi na jego potencjat koproduk-
cyjny. Rezyserzy znad Wisty chetnie wchodza w tego rodzaju alian-
se, gdyz niemiecki kapital staje sie gwarantem powodzenia realiza-
qji filmu. Andrzej Debski w swoim zestawieniu obejmujacym lata
2000-2011 wymienia dziewietnascie tytutéw, wérdéd ktérych znajduje
sie az dwanascie nazwisk polskich (niektére wystepuja dwukrotnie)
i tylko cztery niemieckie (oraz jedno rosyjskie). Filmy polskie, ktére
w pierwszej dekadzie XXI wieku powstaly w koprodukgji z Niem-
cami to m.in.: Weiser (2000) Wojciecha Marczewskiego, Julia wraca do
domu (Julies Reise, 2002) i W ciemnosci (In Darkness, 2011) Agnieszki
Holland, Ono (Leben in mir, 2004) i 33 sceny z zycia (33 Szenen aus dem
Leben, 2008) Matgorzaty Szumowskiej oraz Wrézby kumaka (Unken-
rufe — Zeit der Versohnung, 2005) i Swinki (Ich, Tomek, 2009) Roberta
Glifiskiego. Po stronie niemieckiej, oprécz wspomnianego wczesniej
Strajku Schlondorffa i Weselnej polki Jessena, ukazaty sie: Grafficiarze
(Wholetrain, 2006) Floriana Gaaga i Zimowy ojciec (Wintertochter, 2010)
Johannesa Schmida.

Szczegblnym przypadkiem wséréd polsko-niemieckich kopro-
dukgji z tego okresu jest Krdlik po berlifisku (Rabbit i la Berlin, 2009)
Bartka Konopki. Rezyser, postugujac si¢ poetyka dokumentu przy-
rodniczego, opowiedzial w nim w formie paraboli o zyciu kroli-



Zza ptotu - kinematografia polska i niemiecka po roku 1989 195

kéw w tzw. pasie $mierci znajdujacym sie niegdy$ miedzy obiema
czeéciami muru berlinskiego. Antropomorfizujac postaci zwierzat
Konopka i jego wspétscenarzysta Piotr Rosotowski, zdaja w gruncie
rzeczy sprawe z zycia mieszkaiicéw Berlina Wschodniego z czaséw
istnienia muru i po jego upadku, a w szerszym ujeciu — obywateli
wszystkich krajéw bytego bloku wschodniego. Film nie tylko wzbu-
dzit powszechne zainteresowanie — zdobyt kilka waznych wyréznien
w Polsce i za granica, w tym nominacje do Oscara w kategorii naj-
lepszy krétkometrazowy film dokumentalny — ale takze dat wyraz
niektamanego zaciekawienia polskiego twércy niemiecka historia, co
jest rzecza bezprecedensowa.

Ozywcza sita dla polsko-niemieckich kontaktéw filmowych moze
okazac sie dziatajacy od roku 2015 Polsko-Niemiecki Fundusz Fil-
mowy, ktéry dofinansowuje rozwdj wspdlnego projektu lub/i kopro-
dukcje. Organ bedacy kontynuacja istniejacego od roku 2005 pol-
sko-niemieckiego funduszu wspierajacego projekty filmowe tworza
Polski Instytut Sztuki Filmowej, Medienboard Berlin-Brandenburg
GmbH, Mitteldeutsche Medienférderung GmbH i Filmférderungsan-
stalt. W latach 2015-2017 dzieki tej inicjatywie wsparcie otrzymato
pietnascie projektéw i produkgji, przy czym liczba polskich i nie-
mieckich twércéw, ktérzy skorzystali z pomocy, byta taka sama?®.
Zapewne na ostateczne rezultaty dziatania funduszu przyjdzie jesz-
cze poczekad, jednak jego powstanie otwiera bez watpienia nowy
rozdzial w polsko-niemieckich kontaktach filmowych.

Jezeli chodzi o obraz Polski i Polakéw w filmach niemieckich oraz
Niemiec i Niemcéw w filmach polskich (w tym takze koproduk-
cjach), zauwazalna jest pewna zmiana dotyczaca sposobu ogladu
Innego. Podczas gdy tworcy filméw pochodzacych z ostatniej deka-
dy XX wieku i poczatku XXI wieku akcentowali jeszcze réznice kul-
turowe (i cywilizacyjne) miedzy oboma krajami i spoteczefistwami,
jak chocby Glifiski we Wrézbach kumaka czy Gutmann w Z mitoscig
nie wygrasz, o tyle od konca pierwszej dekady nowego wieku granice
owe zaczetly sie zacieraé. Polak w oczach Niemca i Niemiec w oczach

20 Dane pochodza ze strony: https://www.pisf.pl/dotacje/polsko-niemiecki-
-fundusz-filmowy (dostep: 19.01.2019).
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Polaka to juz niekoniecznie nacechowany negatywnie Inny czy
Obcy, lecz po prostu drugi cztowiek, Europejczyk, posiadajacy inna
narodowos¢, méwiacy innym jezykiem. Z tego rodzaju wzajemnym
obrazem mamy do czynienia na przyktad w A na koniec przyszli tury-
$ci Thalheima i Pomiedzy stowami Urszuli Antoniak. Tutaj perypetie
bohateréw, ich motywacja, wybory i decyzje podyktowane sa nie tyle
przynaleznoscia do ,lepszego” badz ,gorszego” $wiata, co dylemata-
mi wynikajacymi z wieku i cech osobowosci (jak u Thalheima) albo
konfliktami natury wewnetrznej (jak u Antoniak). Owszem, podob-
nie jak w wielu wczedniejszych filmach, akcentujacych dychotomie
i heterogenicznos¢ polskich i niemieckich do$wiadczen, tu takze
padaja pytania o tozsamo$¢ i wage historycznego doswiadczenia,
jednak rezyserzy delikatnie, a jednoczesnie konsekwentnie rozbraja-
ja bombe wzajemnych uprzedzen, dekonstruujac — $wiadomie badz
nie — dawne stereotypy.

Zmiana ta jest zapewne efektem uptywu czasu i zwiekszajace-
go sie dystansu wzgledem wydarzen wojennych oraz pézniejszego
porzadku, narzuconego przez istnienie zelaznej kurtyny. Glinski
(rocznik 1952) i Gutmann (1956) to po prostu zupelnie inna generacja
niz Antoniak (1968) i Thalheim (1974), nie tylko w sensie kina, jakie
reprezentuja, lecz takze, a moze nawet przede wszystkim uczestnic-
twa — Swiadomego badz nie — w procesie polsko-niemieckiego poro-
zumienia.

Kwestia stereotypéw wzbudza w refleksji nad kontaktami pol-
sko-niemieckimi szczegdlne zainteresowanie. O stereotypie Niemca
w polskich produkcjach filmowych pisze Eugeniusz Cezary Krol:
,W sensie liczbowym ponad jedna piata polskich filméw fabular-
nych nakreconych w latach 1946-2005 dotyka z r6znej formie relacji
polsko-niemieckich (...). Zdecydowanie przewazaja filmy zwiazane
bezposrednio lub posrednio (jako reminiscencja) z Il wojna $wiatowa
(...). Zgodnie z zasadami propagandy (w czasach PRL - przyp. EF)
stworzono typowy obraz niemieckiego wroga jako masowego mor-
dercy, fanatycznego zwolennika nazizmu, osobnika agresywnego,
wiarotomnego, fatszywego, podstepnego, rozpustnego, hatasliwego,
gtupawego i naduzywajacego alkoholu (...). Trzeba jednak zauwazy¢,



Zza ptotu - kinematografia polska i niemiecka po roku 1989 197

ze tak wysoki odsetek filméw fabularnych o tematyce niemieckiej
jest przynajmniej do pewnego stopnia iluzoryczny. W wielu filmach
motyw niemiecki pozostaje w tle, stanowi jedynie dramaturgiczny
ornament (...). Nalezy réwniez doda¢, ze opisana powyzej formu-
ta obrazéw niemieckiego wroga traci stale na znaczeniu po 1989
roku”?l. Z kolei stereotypowy obraz Polaka i Polski w filmach nie-
mieckich charakteryzuje Andrzej Debski, ktéry w strategiach nie-
mieckich twércéw filmowych dopatruje sie widocznych zmian w sto-
sunku do okresu sprzed roku 1989, gdy Polak kojarzy? sie wytacznie
z pijanstwem, przestepczoscia, ewentualnie nieporadnoScia zyciowa:
~Mozna zaobserwowad, ze podejmuja oni préby ich rewizji, a spraw-
dzonym sposobem zaburzania schematycznych obrazéw jest zamia-
na rol. Np. w Weselnej polce to Niemcy kradna samochdd, a na polskie
wesele przywoza swojska wédke. W Zimowym ojcu i Polska Love Sere-
nade niemieccy bohaterowie podrézuja zdezelowanymi samochoda-
mi, a w ostatnim z filméw Niemka prébuje nawet ,,pozby¢ sie” w Pol-
sce swojego wystuzonego auta i wyludzi¢ w ten sposéb pieniadze od
ubezpieczyciela, famiac w ten sposéb stereotypowy obraz niemiec-
kiej rzetelnosci (jako jeden z wariantéw »Ordnung muss sein«)”?2.
Debski zauwaza jednak takze wciaz obecne w filmach niemieckich
przeciwstawienie rozwinietej cywilizacyjnie REN zacofanej Polsce,
gdzie na pierwszy plan wysuwaja sie czesto problemy ekonomiczne
i bezrefleksyjny katolicyzm?3.

Ciekawym, zwigzanym réwniez ze zmianami pokoleniowymi,
zjawiskiem jest transkulturowo$¢ kina niemieckiego, przejawiajaca
sie w twodrczosci rezyseréw i rezyserek urodzonych w Polsce, a od
wielu lat zyjacych i tworzacych w Niemczech. Stanistaw Mucha (ur.
1970), Jakob Ziemnicki (1975), Monika Wojtylto (1977) i Alexandra
Wesolowski (1985) jako autorzy filméw fabularnych, krétko- i pet-
nometraZowyCh, dokumentéw oraz instalacji wideo, wspéttworza

2L E. C. Kr6l, Obraz Niemca w polskim filmie fabularnym w latach 1946-2005. Przy-
czynek do dyskusji nad heterostereotypem narodowym w relacjach polsko-niemieckich, [w]
Polska i Niemcy. Filmowe granice..., s. 227-229.

22 A. Debski, op. cit.

23 Ibidem.
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dzi$ oblicze niemieckiej kinematografii czy szerzej: sztuki audio-
wizualnej, siegajac niekiedy w swojej twérczosci po tzw. watki
polskie. Wszyscy, z wyjatkiem Stanistawa Muchy, wyemigrowali
z Polski w wieku dzieciecym, zdobywajac wyksztalcenie i zawdd
juz w Niemczech. Wszyscy sa takze absolwentami renomowanych
szkét filmowych: Uniwersytetu Filmu i Telewizji im. Konrada Wol-
fa w Poczdamie (Mucha, Wojtytto), Wyzszej Szkoty Filmu i Telewizji
w Monachium (Wesolowski) i Akademii Filmowej Badenii-Wirtem-
bergii w Ludwigsburgu (Ziemnicki).

Najciekawsze z punktu widzenia niniejszego artykutu wydaja sie
filmy: Polska Love Serenade (2008) Moniki Wojtytto, Polska Wielkanoc
(Polnische Ostern, 2011) Jakoba Ziemnickiego i Impreza — Das Fest (2017)
Aleksandry Wesolowski. W kazdym przypadku mamy do czynienia
z podobnym motywem inicjujacym akcje — w pierwszym i drugim
Niemcy, w ostatnim wychowana w Niemczech Polka (rezyserka)
wybieraja sie w przeddzien waznych dla Polakéw $wiat do Polski.
U WojtyHfo Anna i Max — przedstawiciele mtodej generacji — podré-
zuja na polska prowincje w wigilie Swiat Bozego Narodzenia. Tylez
zabawne, co zabarwione absurdem i magia sytuacje, w ktérych bierze
udziat para, staja si¢ dla rezyserki pretekstem do ukazania i obSmia-
nia stereotypowych cech, zaréwno Polakéw, jak i Niemcéw. Ziemnic-
ki, réwniez w konwencji komediowej, opowiada o podrézy i pobycie
w Czestochowie w okresie Swiat Wielkanocnych starszego Niemca
chcacego odzyskaé wnuczke, ktéra po Smierci swojej matki, a jego
c6rki, wyjechata z ojcem do Polski. Wesolowski postugujac sie forma
filmu dokumentalnego zgtebia kolektywna pamie¢ i psychike Pola-
kéw, ukazujac ich podszyta kompleksami dume oraz przywiazanie
do konserwatywnych wartosci. Rezyserka jedzie do Polski na uro-
czystos$¢ pieédziesiatej rocznicy zawarcia malzenstwa przez swoich
dziadkéw i tam rejestrujac przygotowania do imprezy oraz prowa-
dzac wywiady z cztonkami rodziny, reprezentujacymi kilka poko-
leny, stara sie udzieli¢ odpowiedzi na pytanie o przyczyny stosunkéw
spoteczno-politycznych panujacych w dzisiejszej Polsce, a zatem od
momentu zwyciestwa Prawa i Sprawiedliwosci w wyborach do par-
lamentu w roku 2015.
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W obu fabutach pojawiaja sie polskie stereotypy: wodka i ogor-
ki, bezrefleksyjny katolicyzm, zacofanie cywilizacyjne, dziatalnos¢
kryminalna. To ciekawe, poniewaz pokazuje, Zze operowanie stereo-
typami nie jest zwiazane z narodowoscia. Ten sposéb postrzegania
Innego moze cechowa¢ zaréwno Niemca, jak i zyjacego w Niemczech
Polaka, obserwujacego kraj przodkéw z pewnej odlegtosci, nierzadko
poprzez wspomnienia innych, reprezentantéw starszego pokolenia,
np. rodzicéw, ktérzy wyemigrowali w wieku dorostym. Ten sposéb
ogladu Polski komentuje Wojtytto: ,, Pytano, dlaczego nie chce opo-
wiedzie¢ historii 0 nowoczesnej i pieknej Polsce? Dlaczego w moim
filmie wszyscy Polacy pija wodke, jedza kietbase i kiszone ogorki?
Mogtam na to tylko tak odpowiedzie¢: Bo tak po prostu jest i wiaénie
dlatego kocham ten kraj!”24.

O ile Wojtytto i Ziemnicki, podobnie jak wielu niemieckich rezy-
seréw opowiadajacych o Polsce, umiejscawiaja wydarzenia na pro-
wincji / w malym mieScie, Wesolowski wyrusza do Warszawy
i tam, w srodowisku wielkomiejskim, w gronie oséb wyksztatco-
nych i dobrze sytuowanych, styszy o powinnosciach prawdziwego
Polaka, jego szczegSlnym statusie wéréd narodéw europejskich oraz
ztu wynikajacym z ekologii i tzw. ideologii gender. Z jednej strony
w filmie nie pojawia sie zaden stereotypowy obraz Polski i Polakéw
(bieda, zacofanie cywilizacyjne, nielegalne interesy, konsumpcja
alkoholu), z drugiej jego lektura prowadzi do podobnych konstatacji
na temat ich sktonnosci (katolicyzm, konserwatyzm, wstecznosé), jak
ma to miejsce w przypadku wielu filméw niemieckich z watkiem
polskim.

Na zakonczenie warto zwrdci¢ uwage na jeszcze jeden istotny
aspekt polsko-niemieckich relacji filmowych, mianowicie obieg kino-
wy filméw niemieckich w Polsce i polskich w Niemczech. Dystrybu-
cja tego rodzaju byta od chwili zakonczenia II wojny $wiatowej pieta
achillesowa polsko-niemieckich kontaktéw na gruncie filmu. O tym,
jak problematyczne jest wprowadzanie do kin filméw sasiada mozna
sie przekonac poszukujac ich w repertuarze, choé i tak do Polski tra-

24 Komentarz autorski do filmu dostepny na stronie: https://www.jpberlin.
de/m.wojtyllo/polski/Re%C5%BCyseria.html (dostep: 20.01.2019).
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fia zauwazalnie wiecej filméw niemieckich niz odwrotnie?. Biorac
pod uwage okres po roku 2000, najchetniej ogladanymi w polskich
kinach filmami pochodzacymi z RFN sa adaptacje literatury (Pachni-
dto [ Das Parfiim Toma Tykwera z roku 2006 — 505 374 widzéw), filmy
podejmujace tematyke wojenna (Upadek | Der Untergang z roku 2004
Olivera Hirschbiegela — 290 576 widzéw), filmy animowane (Safari 3D
| Die Konferenz der Tiere z roku 2010 oraz Wyspa Dinozaura | Urmel aus
dem Eis z roku 2006 Reinharda Kloossa i Holgera Tappego) i komedie
(7 krasnoludkéw — historia prawdziwa | Sieben Zwerge z roku 2004 Sve-
na Unterwaldta — 242 105 widzéw)?, a zatem filmy, ktére nie tyle
opowiadaja o Niemczech i Niemcach, co oferuja jakie§ dodatkowe
warto$ci na metapoziomie (poczytno$¢ powiesci Patricka Stiskinda
w Polsce, ktérej adaptacja jest film Tykwera, zainteresowanie tematy-
ka IT wojny Swiatowej, eskapistyczny potencjal komedii jako gatun-
ku filmowego) lub, jak pisze Arkadiusz Lewicki komentujac zebrane
przez siebie dane: ,Powyzsze zestawienie sugeruje, ze lubimy tylko
te niemieckie filmy, ktére nie sa »zbyt« niemieckie”?”.

Jedli chodzi o polskie filmy najchetniej ogladane w niemiec-
kich kinach, Lewicki podaje zaledwie cztery tytuty: Sztuczki (2007)
Andrzeja Jakimowskiego — 27 660 widzéw, Bandyta (1997) Macieja
Dejczera — 17 787 widzéw, Mtyn i krzyz (2011) Lecha Majewskiego —
17 217 widzéw i Katyn (2006) Andrzeja Wajdy — 3 198 widzéw?.

Wiele jest watkéw i ptaszczyzn porozumienia w ramach polsko-
-niemieckich relacji filmowych. Aby zrozumie¢ ich nature i dyna-
mike, a takze — w szerszej perspektywie — osiagna¢ porozumienie

% Istotny wydaje sie w tym kontekscie fakt, iz w Niemczech powstaje znacz-
nie wiecej filméw niz w Polsce. Z zestawienia liczbowego Arkadiusza Lewickiego
wynika, ze w latach 1990-2010 u naszego zachodniego sasiada powstawato co roku
o %5 badz nawet % wiecej produkcji niz u nas. Zob. A. Lewicki, Przemyst filmowy
w Polsce i w Niemczech, http://www.polska-niemcy-interakcje.pl/articles/show/63
(dostep: 09.02.2019).

26 A. Lewicki, op. cit. Autor podaje 56 tytuléw pochodzacych z lat 1996-2011,
ja za$ ograniczytam sie do tych, ktére zgromadzity w kinach powyzej 200 tysiecy
widzoéw.

7 Ibidem.

28 [bidem. Na temat recepcji Katynia zob. M. Saryusz-Wolska, , Katyn” — niemiecka
recepcja filmu Andrzeja Wajdy, [w:] W drodze do sgsiada..., s. 329-344.
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(i zrozumienie) w ramach ogdlnie pojetych stosunkéw bilateralnych
miedzy Polska i Niemcami, nalezy wzia¢ pod uwage zaréwno trans-
fer kulturowy odbywajacy sie przy pomocy filmu, jak i wzajemny
obraz — filmowa imagologie, czyli wyobrazenie o Innym w kontek-
Scie wiasnych predyspozycji kulturowych i dodwiadczen historycz-
nych. Najbardziej ograna, stereotypowa, a jednoczesnie przyjazna
odstona polsko-niemieckiego pojednania mieszczaca sie na obszarze
imagologii, a ujawniajaca w filmach poswieconych relacjom polsko-
-niemieckim, jest watek mitoéci Niemca i Polki, pojawiajacy sie w fil-
mach polskich (Wrézby kumaka), cho¢ czesciej niemieckich (Z mitoscig
nie wygrasz, A na koniec przyszli turysci, Weselna polka) i niemal wylacz-
nie w tym uktadzie®. Jesli pojednanie polsko-niemieckie miatoby
znajdowac symboliczny wyraz w romantycznemu uczuciu taczacym
pare zakochanych, to dobrze. Nie kazda mitos¢ konczy sie jednak
pomyslnie. Trzeba o nia dbag, jak i o bilateralne kontakty. Bo sasiedz-
two zobowiazuje.

% Bodaj jedynym filmem, w ktérym pojawia sie motyw mitosci Niemki i Polaka
sa Dwie mitosci (Briicken der Liebe, 2002) Mirostawa Borka.
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»UDZIELAMY PRZEBACZENIA | PROSIMY
O NIE” ROLA KOSCIOtA KATOLICKIEGO

| EWANGELICKIEGO W PROCESIE
POJEDNANIA POLSKO-NIEMIECKIEGO

Wstep

Proces pojednania polsko-niemieckiego, jakkolwiek wciaz jeszcze
niezakornczony i obfitujacy w napiecia i rozczarowania, jest wielkim
sukcesem Polakéw i Niemcéw, ktérzy pomimo dzielacej ich niewy-
obrazalnej wrecz wrogodci, potrafili znalez¢ droge do wspétpracy
i partnerstwa. Na ten sukces pracowalo przez dziesieciolecia wiele
0s6b i srodowisk, jednak szczegdlna role odegraty wspdlnoty religij-
ne — Kosci6t ewangelicki i rzymskokatolickil.

Ich wktad w zblizenie obu narodéw jest tym bardziej godny uwagi,
ze mial miejsce w bardzo trudnych warunkach powojennej, podzie-

! Piszac w tym artykule o KoSciotach mam na my§li hierarchie, duchowieistwo
i tych $wieckich, ktérzy dziatali w przestrzeni koscielnej, lub w $rodowiskach bli-
sko z Kosciotami zwiazanych (np. dziennikarze periodykéw §wiadomie okreslaja-
cych sie jako katolickie / ewangelickie / chrzescijariskie), albo jako gtéwny motor
swej dziatalnosci okreslali etyke i wiare chrzescijariska.

By nie komplikowac narracji operuje w tekscie zwrotem ,Ko$ciét polskii / lub
niemiecki”, badz , Koscioty polskie i / lub niemieckie”. Trzeba jednak pamietaé, ze
sformulowanie to stanowi celowe uproszczenie.
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lonej Europy. W PRL i NRD mozliwosci dziatania KoSciotéw byty
ponadto znacznie zawezone nie tylko przez antydemokratyczna, ale
i antykoscielna polityke rzadzacych komunistéw. Przed szczeg6lnym
wyzwaniem staty KoScioty w Polsce, gdzie komunistyczne wladze
podsycaty strach spoteczenistwa przed niemieckim , rewanzyzmem”,
wobec czego budowanie dobrych relacji z kregami koscielnymi
w RFN narazato polskie srodowiska koscielne na zarzuty zdrady
narodowej i zwiazane z nimi represje.

Podejmujac tematyke roli obu Koscioléw w procesie pojednania
polsko-niemieckiego warto zaczac¢ od przedstawiania rysu chronolo-
gicznego. Dopiero na tym tle mozna uzyskac petniejszy oglad sytu-
acji — a tym samym wskaza¢ wnioski, do jakich prowadzi ten aspekt
historii zblizenia polsko-niemieckiego.

Rys chronologiczny
WrogoS¢ (1945-1955)

Pierwsze lata powojenne uptynety dla katolikéw i ewangelikow
w Polsce i Niemczech w klimacie wzajemnych zarzutéw i rozczaro-
wan, wynikajacych gléwnie z odmiennej percepcji II wojny Swiato-
wej i jej skutkow.

W Polsce, w listach duszpasterskich i innych dokumentach
zwierzchnikéw koscielnych, a takze w prasie katolickiej i ewange-
lickiej, pojawita sie bardzo duza liczba wypowiedzi podkreslajacych
ogrom cierpien, doznanych przez Polakéw w wyniku dziatar nie-
mieckich i domagajacych sie zadoé¢uczynienia za nie. Polscy katolicy
i ewangelicy zdecydowanie opowiadali sie za ostatecznym charakte-
rem granicy na Odrze i Nysie Luzyckiej i utrzymywali, ze probierzem
dobrej woli niemieckich Kosciotéw jest gotowos¢ do jej zaakcepto-
wania. Tymczasem w analogicznych Zrédtach niemieckich dostrzec
mozna koncentracje na cierpieniach Niemcéw, zwlaszcza tych, ktérzy
zostali wysiedleni z terenéw przejetych w roku 1945 przez Polske,
przy czym potepiano wyrzadzona im krzywde i domagano sie dla
nich zado$¢uczynienia, miedzy innymi poprzez rewizje granicy.
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Diametralnie réznie postrzegano tez wlasna postawe w trak-
cie wojny i bezposrednio po niej. W polskich zrédtach koscielnych
wyraznie dostrzegalne jest przekonanie, Ze niemieccy katolicy
i ewangelicy zawinili wspétsprawstwem, a co najmniej brakiem
sprzeciwu wobec zbrodni. Natomiast ze Zrédet niemieckich, zwlasz-
cza po stronie katolickiej, wylania sie obraz tamtejszych Kosciotéw
jako bohaterskich przeciwnikéw i ofiar narodowego socjalizmu, i tyl-
ko w pojedynczych przypadkach natkna¢ sie mozna na samokryty-
ke. Jednoczes$nie powszechna byta w Niemczech krytyka cztonkéw
polskich Kosciotéw, zwlaszcza katolickiego, wobec ,rabunku” nie-
mieckich terenéw na wschéd od Odry i Nysy oraz wysiedlenia ich
niemieckich mieszkancéw.

Powaznym problemem, dodatkowo obciazajacym wzajemne rela-
cje, przynajmniej po stronie katolickiej, byt status katolickich struktur
ko$cielnych na terenach przejetych w roku 1945 roku Polske. Jedynie
Watykanowi przystugiwalo prawo wytaczenia tych struktur spod
jurysdykcji Ko$ciota niemieckiego i wlaczenia ich w stan posiadania
Kosciota polskiego. Miedzy innymi ze wzgledu na ostry sprzeciw
episkopatu Niemiec papiez wstrzymywat sie z ta decyzja, powotujac
sie na brak traktatu pokojowego, przesadzajacego o przysziosci tych
terenéw. W tej sytuacji kierownictwo KoSciota polskiego utworzyto
tymczasowa administracje koscielna, co jednak nie rozwiazywato
problemu; taka struktura utrudniata duszpasterstwo straumatyzo-
wanych wojna i przymusowa migracja polskich katolikéw, a ponadto
stanowita dla polskich komunistéw pretekst dla atakéw na Kosciét,
zajego ,antypolska” polityke.

Pierwsze wytomy (1955-1965)

Do pierwszych wyloméw w murze wrogoéci zaczeto dochodzi¢
w polowie lat 50., przy czym rozpoczynajacy sie proces pojednania
wieksza dynamika cechowat sie wéwczas po stronie ewangelickiej.
Jeszcze w latach 50. miedzy polskimi a niemieckimi protestantami
zawiazaly sie pierwsze kontakty, w niemieckich mediach ewangelic-
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kich pojawity sie teksty popularyzujace Polske i negujace antypolskie
stereotypy i uprzedzenia, za$ wsparcie finansowe z Niemiec w istot-
nym stopniu przyczynilo sie do odbudowy i konsekracji (w roku
1958) zniszczonego podczas wojny warszawskiego kosciota Swietej
Tréjcy. W tym samym roku niemiecki synod zatwierdzit, przetomo-
wa, jak pokaza pézniejsze lata, inicjatywe Akcji Znaki Pokuty, ktérej
celem miaty by¢ dziatania na rzecz pojednania z narodami, ktére
doS$wiadczyly niemieckiej okupacji, zwlaszcza z Polska, Zwiazkiem
Radzieckim i Izraelem.

Po stronie katolickiej dzialo sie mniej, co nie oznacza jednak,
iz panowata tam stagnacja. Stalinowska ofensywa antykoScielna
w Polsce, a zwlaszcza odwazna postawa polskiego KoSciota wobec
prze$ladowan, sklonity cze$é niemieckich katolikéw do zmiany
postrzegania polskich katolikéw. W niemieckiej prasie koScielnej
przedstawiano ich juz nie tylko jako szowinistéw, wypedzajacych
niewinnych Niemcéw, lecz réwniez jako obroiicéw wspélnych warto-
§ci. W zachodnioniemieckich $wiatyniach zaczeto organizowac spo-
tkania modlitewne w intencji , milczacego” Kosciota na wschodzie.
Miedzynarodowa, ale dziatajaca w duzej mierze wérdéd niemieckich
katolikéw, organizacja Pomoc KoSciotowi w Potrzebie zaczela prze-
kierowywa¢ swe wsparcie, adresowane dotychczas gtéwnie do nie-
mieckich ofiar powojennych przymusowych migracji, do przeslado-
wanego Koéciota za Zelazna Kurtyna, przede wszystkim w Polsce.

Te wszystkie inicjatywy nie zmienity sytuacji w sposéb zasadni-
czy. Pomiedzy cztonkami polskich i niemieckich Kosciotéw wciaz
jeszcze dominowata wrogos¢. Dlatego tez na poczatku lat 60. grupa
przedstawicieli obu Ko$cioléw niemieckich, ktérym idea pojednania
lezata na sercu, podjeli préby sklonienia wspétwyznawcéw do przy-
jecia bardziej koncyliacyjnej postawy.

W roku 1960 é6wczesny katolicki biskup Berlina, Julius Dopfner,
wezwal do zdystansowania sie od postulatu rewizji granicy i szu-
kania drég pojednania z Polakami. Z podobnym apelem wystapili
rok pézniej znaczacy teologowie, dziatacze i naukowcy ewangelic-
cy, podpisujac tzw. Memorandum O$miu. Reakcje spoteczne w obu
przypadkach byty w wiekszosci negatywne. Zwtaszcza Dépfner, jako
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przedstawiciel hierarchii koscielnej, stat sie obiektem ostrej krytyki
i zarzutéw o zdrade narodu.

Jednocze$nie wyzej wspomniane apele przyczynily sie do wiek-
szej mobilizacji srodowisk dazacych do pojednania. Po stronie kato-
lickiej do najaktywniejszych z nich nalezata niemiecka sekcja mie-
dzynarodowego ruchu pacyfistycznego Pax Christi, za$ po stronie
ewangelickiej — wspomniana juz Akcja Znaki Pokuty. Oba te rodo-
wiska, niezaleznie od siebie, zorganizowaty w latach 1964 i 1965 piel-
grzymki pokutne do OSwiecimia, ktére miaty kluczowe znaczenie
dla dalszego przebiegu procesu pojednania®. Nacechowana zalem
i skrucha postawa uczestnikéw zmotywowata polskie srodowiska
koscielne, dotychczas sceptyczne ze wzgledu na postawe strony nie-
mieckiej - podkreslajacej wlasne zastugi i cierpienia i nie zaintereso-
wanej perspektywa strony polskiej.

Kluczowe inicjatywy (rok 1965)

W roku 1965 w proces pojednania, realizowany dotychczas przez
nieliczne, raczej marginalne Srodowiska koScielne, wiaczyli sie gre-
mialnie zwierzchnicy obu wspdlnot religijnych. W pazdzierniku
kierownictwo Kosciota ewangelickiego w Niemczech opublikowato
obszerny dokument, nazwany Memorandum Wschodnim, w ktérym
przedstawito argumenty przemawiajace za uznaniem granicy na
Odrze i Nysie. Dokument ten wywotat zdecydowane protesty naro-
dowo-konserwatywnych ewangelikéw, przy czym niektérzy z nich
zdecydowali sie nawet wystapi¢ z Kosciola. Jednoczeénie uskrzydlit
on zwolennikéw pojednania i skfonit do refleksji wiele oséb dotad
obojetnych badz sceptycznych.

Nieco p6zniej, w listopadzie, inicjatywe przejeli katoliccy biskupi
polscy. Stanowito to novum, gdyz dotychczas w kontaktach z Niem-
cami przedstawiciele polskich Kosciotéw dziatali raczej reaktywnie.

2 Warto wspomnieé, ze pielgrzymka Akcji Znaki Pokuty, dzieto wschodnioniemiec-
kiej gatezi organizacji, byta pierwsza i jedng z niewielu ekumenicznych inicjatyw na rzecz
pojednania polsko-niemieckiego.
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Teraz, z uwagi na zblizajace sie tysiaclecie chrztu Polski, katoliccy
hierarchowie zwrdcili sie ze szczegblnym oredziem do niemieckich
braci w biskupstwie, cho¢ de facto bylo ono skierowane réwniez
do niemieckiego i polskiego spoleczenstwa. Jego tre$¢ dotyczyta
gtéwnie historii, opowiedzianej w opozycji wobec komunistycznej
propagandy. Biskupi zaprzeczyli, jakoby Polakéw i Niemcéw dzie-
lita tysiacletnia wrogosc i jakoby Niemcy zawsze byli dla Polakéw
$miertelnym zagrozeniem. Podkreslili pozytywny wktad zachodnich
sasiadéw w rozwdj Polski i dlugie wieki pokojowego sasiedztwa. Ina-
czej niz komunisci, ktérzy dzielili Niemcéw na dobrych (,bratnia”
NRD) i ztych (,,rewanzystowska” REN), biskupi traktowali zachod-
nich sasiadéw jako jeden naréd. I inaczej niz komunisci, ktérzy wciaz
przypominali o niemieckich zbrodniach i podkreslali niewinnoé¢
Polakéw, wzywali obie strony do rachunku sumienia, a list koficzyli
stowami: ,,Udzielamy przebaczenia i prosimy o nie”.

Sprzeciwienie si¢ przeklamaniom komunistycznej propagandy
bylo rzuceniem rekawicy wltadzom PRL, ale sygnatariusze listu uczy-
nili to Swiadomie, rozumiejac, ze pojednanie Polakéw i Niemcéw nie
bedzie mozliwe bez oczyszczenia pamieci zbiorowej z fatszu, ktéry
podtrzymywat wrogos¢ i uniemozliwiat odbudowe zaufania.

Komuni$ci musieli zareagowac, tym bardziej, ze szybko zrozumieli,
iz pojednanie z Niemcami byto dla polskich biskupéw czescia szerszej
strategii, majacej na celu powrét Polski ,,poprzez Niemcy do Europy
i do cywilizowanego $wiata” (jak ujat to Bolestaw Kominek, gtéwny
autor listu). Dlatego Wiadystaw Gomutka, szef partii komunistycznej,
zarzucit Episkopatowi, ze ten ,buduje mur miedzy Polska i Zwiazkiem
Radzieckim”, a organy propagandy wszczety zmasowana kampanie,
ktorej celem bylo zdyskredytowanie Koéciota w oczach spoteczeristwa,
jako sity bratajacej sie z wrogiem i zdradzajacej interes narodowy.

Zamiary komunistéw nie byly skazane na niepowodzenie, gdyz
wiekszo$¢ spoteczenstwa, pamietajaca wojne i okupacje, a na dodatek
od lat poddana wplywom antyniemieckiej propagandy, buntowata sie
przeciw rewolucyjnemu przestaniu Oredzia. Jednak intensywna kontr-
akcja biskupow, ktérej czeScia byta relatywizacja prosby do Niemcéw
0 wybaczenie, pomogta odzyska¢ hierarchom zaufanie spoteczne.
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Ta relatywizacja, oznaczajaca ostabienie chrzescijaniskiego radyka-
lizmu Oredzia, byta spowodowana nie tylko antykoscielna nagonka
wladz, ale i chfodna reakcja biskupéw niemieckich. W ich odpowie-
dzi zabraklo nie tylko apelu o uznanie granicy na Odrze i Nysie, ale
i jakiegokolwiek innego gestu, ktéry wykraczalby poza kurtuazje.
Byt to efekt strategii episkopatu Niemiec, ktéry zdecydowat sie na
droge matych, cierpliwych krokéw, zmierzajacych do powolnej budo-
wy klimatu zaufania i porozumienia. Byta to strategia diametralnie
rézniaca sie od tej, na ktéra zdecydowali sie polscy biskupi. Jej staba
strona bylo przekonanie, ze da sie tworzy¢ przestrzen pojednania
bez zmierzenia sie z tymi problemami, ktére sa ku temu najwieksza
przeszkoda.

Miedzy impasem a progresem (1966-1972)

Dtugofalowo trudno przeceni¢ znaczenie Memorandum Wschod-
niego i Oredzia biskupéw dla dalszego przebiegu procesu pojed-
nania. Zwlaszcza to ostatnie okazalo sie by¢, jak ujal to Klaus Zie-
mer, ,prawdopodobnie najwazniejszym dokumentem powojennym
w stosunkach polsko-niemieckich”. Krétkofalowo oba rewolucyjne
dokumenty nie przyniosty jednak przetomu. Kierownictwo Koscio-
ta ewangelickiego w Niemczech, wstrzasniete skala napieé¢ jakie
wywotato Memorandum, zaczeto ze znacznie wieksza ostroznoscia
podchodzi¢ do spornych kwestii w relacjach polsko-niemieckich.
Réwniez polscy biskupi katoliccy, rozczarowani reakcja adresatéw
i zaniepokojeni kontrakcja komunistéw, nie podjeli kolejnej znaczacej
inicjatywy. Jednak oba dokumenty wywotaly ogromny ferment nie
tylko w spolecznoéci koscielnej, ale w catym spoleczenstwie. Przy-
czynilo sie to do intensyfikacji procesu pojednania i zwiekszenia
liczby Polakéw i Niemcéw popierajacych go.

W roku 1968 stu sze$édziesieciu intelektualistéow katolickich
z Niemiec Zachodnich, rozczarowanych zachowawcza postawa
swoich biskupéw, podpisato tzw. Memorandum Bensberskie, zawie-
rajace wezwanie do uznania granicy na Odrze i Nysie. Podobnie
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jak poprzednie apele w tej materii, réwniez i ten wywotat bardzo
zywe, w wiekszo$ci negatywne, reakcje wéréd niemieckich katoli-
koéw. Natomiast w Polsce memorandum przyjeto bardzo pozytywnie,
uznajac je za adekwatna reakcje na Oredzie biskup6w. Liczba i ranga
sygnatariuszy sprawila, ze polskie srodowiska katolickie, zwtaszcza
wplywowe Srodowisko Znaku, na ktére skiadaty sie m. in. Kluby
Inteligencji Katolickiej i osoby skupione wokét redakcji miesieczni-
kéw ,,Znak” i ,Wiez” oraz ,Tygodnika Powszechnego”, z wieksza
niz dotad nadzieja i determinacja zaczety angazowac sie w proces
pojednania.

Réwniez w RFN Memorandum Bensberskie odegrato istotna role,
pogtebiajac proces reorientacji coraz liczniejszych obywateli; gdy
w roku 1970 kanclerz Willy Brandt podpisywat w Warszawie umo-
we z rzadem PRL, w ktérej RFN uznawata granice na Odrze i Nysie,
jego decyzja cieszyla sie akceptacja wiekszosci zachodnioniemieckie-
go spoteczenstwa.

Szeroki strumien (1972-1989)

Po podpisaniu umowy warszawskiej (rok 1970) i ratyfikowaniu jej
przez parlament RFN (w roku 1972) niemieckie KoScioty zintensy-
fikowaty swoje dziatania na rzecz pojednania; gdy zniknat najpo-
wazniejszy przedmiot sporu, znacznie fatwiej bylo angazowac sie
w proces, nie budzacy juz takich kontrowersji jak do tej pory.

Oba niemieckie KoScioty zwigkszyly pomoc materialna dla wspot-
wyznawcéw w Polsce. Przyspieszyla ona rozwdj infrastruktury
koscielnej i utatwita ksztalcenie polskich teologéw. Do lawinowej
intensyfikacji pomocy doszto w latach stanu wojennego, gdy pol-
skie spoteczenistwo borykato sie ze skutkami glebokiego kryzysu
gospodarczego. Skala solidarnosci zachodnich sasiadéw zaskoczy-
fa i poruszyta Polakéw; to wtedy doszto w polskim spoteczenstwie
do definitywnej zmiany postrzegania Niemcéw. Z drugiej strony
wyboér papieza Polaka w roku 1978, a zwlaszcza powstanie Solidar-
noéci i wprowadzenie stanu wojennego, przyczynito sie do zmiany
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niemieckiego postrzegania Polski. Niemcy bardziej niz dotychczas
zaczeli zauwazaé blisko$¢ kulturowa i historyczna, a takze wspélnote
interes6w politycznych (pokonanie komunizmu jako warunek odzy-
skania wolnosci Polski i zjednoczenia Niemiec).

Juz wcze$niej niektére Srodowiska koScielne prowadzity dia-
log o trudnej historii, szukajac drég jej przezwyciezenia, teraz i na
tym polu doszto do intensyfikacji dzialan. Jedna z najbardziej kon-
sekwentnych i dogtebnych inicjatyw byty seminaria o§wiecimskie,
organizowane od roku 1972 przez §rodowisko Znak i Pax Christi,
ktére doprowadzity do znacznego zblizenia stanowisk ich uczest-
nikéw w ocenie budzacych kontrowersje wydarzen historycznych,
chocby takich jak powojenne migracje przymusowe.

Podejmowano tez praktyczne dzialania, majace na celu przynaj-
mniej cze$ciowe naprawienie szkéd, powstatych w czasie II wojny
Swiatowej. W sytuacji, w ktérej wladze polityczne RFN diugo nie
potrafity podja¢ decyzji o zados¢uczynieniu polskim ofiarom wojny
i okupacji, zachodnioniemieckie organizacje katolickie utworzyty
w roku 1973 stowarzyszenie Dzieto Maksymiliana Kolbego, ktére
w nastepnych latach wspierato materialnie bytych wiezniéw nie-
mieckich obozéw koncentracyjnych. Najbardziej spektakularnym
przyktadem ewangelickich dzialaf na rzecz przezwyciezenia tragicz-
nej przesztoSci bylo zaangazowanie Akcji Znaki Pokuty w powsta-
nie o$wiecimskiego Miedzynarodowego Domu Spotkan Mlodziezy
(otwartego w roku 1986).

W Polsce i obu pafistwach niemieckich katolicy i ewangelicy podej-
mowali tez dziatania na rzecz poprawy wzajemnego postrzegania sie
Polakéw i Niemcéw. Szczegdlnie trudne zadanie mieli w tej materii
zwiazani z KoSciotami dziennikarze i publicy$ci w PRL i NRD, zma-
gajacy sie z konieczno$cia przeciwdziatania komunistycznej propa-
gandzie w warunkach braku wolnosci stowa. Przyktadem efektow-
nej inicjatywy, majacej na celu oczyszczenie pamieci, byta ksiazka,
wydana w roku 1986 przez katolicka Biblioteke Wiezi, pod tytutem
,Dziesieciu sprawiedliwych”. Zawierata ona wspomnienia Polakéw
o ich pozytywnych doswiadczeniach z Niemcami w czasie IT wojny
Swiatowej i byla pierwsza préba zwrdcenia uwagi na réznorodnosé
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postaw zachodnich sasiadéw w czasie okupacji oraz oddania spra-
wiedliwosci tym z nich, ktérzy okazali wspétczucie. Dzieki nagto-
$nieniu tej publikacji przez popularny tygodnik ,Goé¢ Niedzielny”,
jej przestanie dotarto do licznej grupy polskich katolikéw.

Nastapita takze intensyfikacja spotkah na réznym szczeblu.
Widocznym znakiem coraz wiekszej bliskosci byt aktywny udziat
gosci z sasiedniego kraju na wazniejszych wydarzeniach koscielnych,
takich jak Ewangelicki Dziefi Koéciota czy Dzien Katolika, a w Polsce
na pielgrzymkach na Jasna Gére czy do Piekar Slaskich. Szczegdlnie
spektakularny charakter miata podréz polskich kardynatéw, Stefana
Wyszynskiego i Karola Wojtyly po REN jesienia roku 1978, zaledwie
kilka tygodni przed wyborem Wojtyly na papieza. Polscy kardy-
natowie byli entuzjastycznie witani przez ttumnie zgromadzonych
niemieckich katolikéw, a wiodacym tematem rozméw nie byta juz
przesziosé, lecz wspdlna troska o przyszto$é Europy.

Przetom (1989)

Proces pojednania, cho¢ postepowal, nie byt wolny od napie¢
i momentéw impasu. Problemem — chociaz juz nie tak palacym jak
przed rokiem 1970 - pozostawala kwestia granicy; REN wprawdzie ja
uznala, ale jednoczednie podkreslata, ze decyzja ta nie bedzie wiazaca
dla przysztych wladz zjednoczonych Niemiec. Przedstawiciele polskich
KoSciotéw niejednokrotnie dawali wyraz swojemu rozczarowaniu zbyt
mata wrazliwoscia Niemcéw wobec polskich obaw zwiazanych Z MOzZ-
liwoscia rewizji granicy. Spér toczyl sie tez o prawa (réwniez religijne)
mniejszoSci niemieckiej w Polsce, ktérej istnienie nie bylo przyjmowane
do wiadomosci przez komunistyczne wiadze panstwowe, ale i obawia-
jace sie konfliktu z nimi duchowienstwo katolickie (w Kosciele ewan-
gelickim problem ten mial mniejsze znaczenie praktyczne, gdyz zde-
cydowana wiekszo$¢ protestantéw narodowosci niemieckiej wyjechata
z Polski w pierwszej dekadzie po wojnie).

Rok 1989 przyniost ze soba radykalna zmiane uwarunkowan poli-
tycznych. Erozja bloku wschodniego, ktérej wyrazem byta demokra-
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tyzacja Polski, stwarzala nowe szanse, ale i wyzwania dla dialogu
polsko-niemieckiego. W tej sytuacji przedstawiciele Centralnego
Komitetu Katolikéw Niemieckich i sSrodowiska Znak podjeli prébe
wypracowania drogowskazéw, ktére pomogtyby Polakom i Niem-
com obra¢ wiladciwy kurs, wiodacy do dojrzatego partnerstwa
i pozwalajacy omina¢ rafy potencjalnych konfliktéw. Z okazji 50.
rocznicy wybuchu IT wojny $wiatowej podpisali oni wspélne o§wiad-
czenie, w ktérym zaprezentowali jednomyslna ocene przesztoSci
i propozycje przezwyciezania jej tragicznych skutkéw. Opowiedzieli
sie za definitywnym uznaniem granicy na Odrze i Nysie oraz za
zjednoczeniem Niemiec i zapewnieniem mniejszo$ciom narodowym
naleznych im praw. Przede wszystkim jednak wezwali Polakéw
i Niemcéw do budowania wspélnej, europejskiej przysztodci, ktorej
kluczowym elementem byloby poglebienie integracji europejskiej —
z udzialem Polski. Ponadto w o§wiadczeniu sformulowano szereg
propozycji zacieSnienia wspéipracy polsko-niemieckiej, co wyprze-
dzito zapisy w pézniejszych rzadowych umowach bilateralnych.

Nieco p6zniej, 12 listopada, w Krzyzowej odbylo sie nabozenstwo
z udziatem pierwszego, od zakoficzenia wojny, niekomunistycznego
premiera Polski, Tadeusza Mazowieckiego i kanclerza RFN, Helmu-
ta Kohla, w trakcie ktérego obaj politycy objeli sie na znak pokoju
i pojednania. Jeszcze do niedawna podjecie problematyki pojednania
przez szeféw rzadow - i to jeszcze w trakcie nabozefistwa i z wyko-
rzystaniem symboliki chrze$cijaniskiej - bytoby niemozliwe. Teraz
stato sie faktem, a zarazem logiczna konsekwencja dotychczasowe-
go przebiegu procesu pojednania, niesionego w duzej mierze przez
Koscioty.

Ten gest, wykonany u progu nowej epoki, byl niejako znakiem
przejecia odpowiedzialnosci za dalszy rozwdj relacji miedzy Pola-
kami a Niemcami przez wladze polityczne obu panstw. Procesy
demokratyzacji Polski i zjednoczenia Niemiec stworzyly szanse
definitywnego rozwiazania probleméw, wywotujacych najwieksze
napiecia we wzajemnych relacjach. Jednocze$nie umowy miedzy-
rzadowe wolnej Polski i zjednoczonych Niemiec stworzyty znacz-
nie korzystniejsze ramy dla dalszych dziatai na rzecz pojednania.
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O tym, Ze sa one potrzebne réwniez dzisiaj, uSwiadamiaja nam
pojawiajace sie raz za razem napiecia we wzajemnych relacjach,
czesto o podtozu historycznym.

Whnioski

W kontekscie przedstawionego rysu historycznego, kluczowym
jest pytanie, jakie wnioski mozna wyciagnac z tego procesu dla nas,
wspotczesnych Europejczykéw, chcacych budowaé kulture dialogu
i porozumienia w coraz bardziej polaryzujacych sie spoteczefistwach
i ogarnietej kryzysem wspdlnocie europejskiej? Czy, i na ile, dzia-
tania Kosciotéw, podejmowane w innych warunkach politycznych
i spotecznych, moga by¢ dla nas inspiracja?

1. Proces pojednania polsko-niemieckiego miat niewatpliwie klu-
czowe znaczenie dla Europy. Tak jak bez pojednania niemiecko-
-francuskiego nie bytoby Unii Europejskiej, tak bez pojednania
polsko-niemieckiego nie byloby zjednoczonej Europy, obejmuja-
cej swoim zasiegiem prawie caty kontynent. Jednak podczas gdy
pojednanie niemiecko-francuskie zainicjowane zostato przez eli-
ty polityczne, intelektualne i religijne REN i Frangji, a realizowa-
ne bylo przy otwartej granicy, jako przedsiewziecie dwéch spo-
teczenistw podchodzacych do siebie z wzajemnym szacunkiem,
to pojednanie polsko-niemieckie urzeczywistniano, przynaj-
mniej do roku 1989, przy zamknietych granicach, wbrew elitom
politycznym i znacznej czesci elit intelektualnych i religijnych.
W tych warunkach sukces procesu pojednania trzeba traktowac
jako niezwykte dokonanie, ktére potwierdza, ze nawet w skraj-
nie niekorzystnych warunkach mozna bardzo wiele osiagnac.

2. Zanim pojednanie stafo si¢ wartoScia podzielana przez szersze
grupy spoteczefistwa, w prace na jego rzecz angazowatly sie
gléwnie jednostki, a takze tylez elitarne, co marginalne gru-
py i srodowiska koscielne, ktére potrafily wbrew otaczajacej je
wiekszo$ci dostrzec wazne wyzwania i — réwniez wbrew wiek-
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szosci — podjaé je, wykazujac przy tym ogromna odwage i deter-
minacje. Samodzielne, krytyczne myslenie, odwaga wystepo-
wania w obronie wyznawanych wartosci, jesli trzeba, wbhrew
wiekszosci. Wreszcie gotowos¢ poniesienia konsekwenciji takiej
postawy — te inspiracje pozostawili nam pierwsi ewangeliccy
i katoliccy aktorzy pojednania.

3. Proces polityczny o skutkach zasadniczych nie tylko dla Polski
i Niemiec, ale dla catej Europy, zaczat sie od pojedynczych ini-
cjatyw oddolnych. Z biegiem czasu osamotnionym ,,pionierom”
pojednania udato sie¢ porwac za soba nasladowcéw i sojuszni-
kéw, az wreszcie wytworzyla sie masa krytyczna, zdolna do
wygenerowania zmian politycznych. Dopiero wtedy w gre wta-
czyly sie elity polityczne, i to jedynie w demokratycznej RFN,
polscy i wschodnioniemieccy komunisci do korica byli prze-
szkoda. To lekcja sensu i skutecznodci dziatan spoteczefistwa
obywatelskiego. Dzialajac cierpliwie, z determinacja i dtugofa-
lowa wizja mozna wygenerowac poparcie wiekszosci dla zrazu
niepopularnych celéw, a w koficu zmusi¢ elity polityczne do ich
realizacji.

4. Chrzescijafiscy protagonisci pojednania dziatali pod wptywem
etyki chrzescijanskiej, ktérej wyznacznikiem jest przykazanie
mitoSci blizniego i nieprzyjaciela. Co ciekawe, pomimo jedno-
znacznych wskazan tej etyki, stan wrogosci i braku pojedna-
nia w pierwszych dziesiecioleciach powojennych zdawat sie
nie przeszkadzaé ani kierownictwom KoSciotéw, ani ogromnej
wiekszosci ich cztonkéw. Sukces pojednania zawdzieczamy
osobom i srodowiskom, ktére bardzo powaznie podchodzity do
zobowiazan etycznych swoich wspélnot.

5. Dodatkowym, bardzo istotnym motorem dziataii chrzescijani-
skich budowniczych mostéw (a przynajmniej ich czesci), byty
interesy polityczno-narodowe, troska o dobro wtasnego panstwa
i narodu (Niemcy liczyli, ze dzieki pojednaniu z Polska uda im
sie zjednoczy¢ kraj, Polacy, ze dzieki pojednaniu z Niemcami
wyzwola sie spod dominacji Zwiazku Radzieckiego). Bardzo
dobrze, gdy ,wysoka” etyka faczy sie z mysleniem pragmatycz-
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nym. Stusznie, jeéli przestanki moralne zbiegaja sie z mySleniem
politycznym, a idealizm z realizmem. Bez tej mieszanki, wlasci-
wie zbalansowanej, trudno dotrze¢ z idea pojednania do szer-
szych grup spotecznych. Ponadto dziatania nie uwzgledniajace
uzasadnionych intereséw narodowych czy politycznych (jak
na przyktad uzyskanie zado$¢uczynienia za doznane zto) jedy-
nie pozornie nie maja konsekwencji. W dtuzszej perspektywie
moga przyczynic sie one bowiem do zakwestionowania proce-
su pojednania jako faworyzujacego jedna, a defaworyzujacego
druga strone.

6. Dziatania Ko$ciotéw na rzecz pojednania byly bardziej skutecz-
ne dzieki ponadnarodowej strukturze, ktéra ulatwiata spotkanie
i dialog nawet w ekstremalnych realiach Zimnej Wojny. Ponadto
polscy i niemieccy katolicy i ewangelicy posiadali, niezaleznie
od wszelkich réznic narodowych i barier jezykowych, pewne
wspdlne kanony wartosci i kody kulturowe, ktére pomagaty im
sie komunikowac i znajdowa¢ porozumienie. Pracujac na rzecz
pojednania warto odwotywac sie do tych wartosci, elementéw
kultury i historii, ktére optymalizuja komunikacje oraz powiek-
szaja strefe bliskoéci i zaufania.

Na zakonczenie za$ wniosek nieco juz wykraczajacy poza tres¢
niniejszego artykulu. W roku 1989, kiedy nastaly korzystniejsze
warunki dla procesu pojednania, KoScioty zmniejszyty swoje zaan-
gazowanie. Zamiast wykorzystaé okazje, aby powiekszac przestrzen
porozumienia i wsp6tpracy, zajety sie innymi problemami swoich
spoteczenistw. Gdy pdzniej relacjami polsko-niemieckimi zaczely
wstrzasaé kryzysy, jak chocéby ten wokét Eriki Steinbach i jej Cen-
trum Przeciw Wypedzeniom, KoScioty byty juz merytorycznie, orga-
nizacyjnie i osobowo zbyt daleko od problematyki polsko-niemiec-
kich relacji, by mogly skutecznie przyczynié sie do deeskalacji sporu.
WyrazZnie zatem widad, Ze sa takie procesy, naleza do nich zaréwno
proces pojednania polsko-niemieckiego, jak i proces integracji euro-
pejskiej, ktére wymagaja statego, bardzo dtugofalowego zaangazo-
wania. O ile zatem nie mozna zakwestionowa¢ wkladu Kosciotéw
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w powojenne zblizenie polsko-niemieckie, o tyle wspétczesne wyda-
rzenia — tak na polu wewnatrzkrajowym jak i miedzynarodowym
— pokazuja wyraznie, ze ponowne podjecie przez nie roli awangardy
pojednania byloby niezmiernie trudne. Wydaje sie jednak, ze wspot-
czednie te role w relacjach polsko-niemieckich przejety organizacje
spoteczenstwa obywatelskiego. W wielu wypadkach majace korzenie
chrzescijaniskie.
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dr historii, slawista. Pracownik naukowy w Instytucie Historii
Europejskiej im. Leibnitza w Moguncji. Czlonek Komisji ds. Miejsca
Pamieci i Akademii Europejskiej Fundacji , Krzyzowa”.

EWA FIUK

dr, germanistka i filmoznawczyni. Czlonkini Towarzystwa Polsko-
-Niemieckiego w Krakowie. Pomystodawczyni i organizatorka cyklu
filmowego , Obrazy historii”, prezentujacego wybrane filmy niemiec-
kie dotyczace waznych wydarzen z historii Niemiec i Europy.
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ANNEMARIE FRANKE

dr, historyczka. Przedstawicielka Niemiec w Europejskiej Sie¢
Pamiec i Solidarnoé¢ (European Network Remembrance and Solida-
rity). Kierownik Miejsca Pamieci Fundacji , Krzyzowa” w latach 2001-
2012. Cztonkini Rady Nadzorczej Fundaciji , Krzyzowa”.

DOROTA GIERSZEWSKI

dr hab. w zakresie pedagogiki. Pracownik naukowy w Instytucie
Pedagogiki Uniwersytetu Jagiellofiskiego. Czlonkini Rady Fundacji
Internationaler Bund Polska.

LUKASZ KAMINSKI

dr, historyk. Pracownik naukowy w Instytucie Historycznym
Uniwersytetu Wroctawskiego. Prezes Instytutu Pamieci Narodowe;j
w latach 2011-2016. Prezes Platformy Europejskiej Pamieci i Sumienia
(Platform of European Memory and Conscience) oraz prezes i funda-
tor Instytutu Pawta Wtodkowica.

AGNIESZKA tADA

dr, politolozka. Dyrektorka Programu Europejskiego oraz analityk
w Instytucie Spraw Publicznych. Autorka badan opinii publicznej
w projekcie ,,Barometr Polska-Niemcy”. Wiceprzewodniczaca Rady
Nadzorczej Fundacji , Krzyzowa”.

ONDREJ MATEJKA

historyk i politolog. Zastepca Dyrektora czeskiego Instytut Bada-
nia Reziméw Totalitarnych (Ustavu pro studium totalitnich reZimu).
Cztonek Komisji ds. Miejsca Pamieci i Akademii Europejskiej Fun-
dacji , Krzyzowa”.

ALEKSANDRA MATYKIEWICZ-WEODARSKA
dr, politolozka. Pracownik naukowy w Instytucie Europeistyki
Uniwersytetu Jagiellofiskiego.
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LECH M. NIJAKOWSKI

dr hab.,, socjolog. Kierownik Zaktadu Socjologii Ogélnej w Insty-
tucie Socjologii Uniwersytetu Warszawskiego. Staly doradca Komisji
Mniejszo$ci Narodowych i Etnicznych Sejmu RP (od 2001 roku).

URSZULA PEKALA

dr teologii, politolozka. Pracownik naukowy w Instytucie Histo-
rii Europejskiej im. Leibnitza w Moguncji. Koordynatorka polsko-
-niemieckiego projektu ,Walka o pojednanie: Wspétoddziatywanie
religii i polityki w stosunkach miedzy Niemcami a Polska w latach
1945-2010".

KRZYSZTOF RUCHNIEWICZ

prof. zw., dr hab., historyk, niemcoznawca. Kierownik Katedry
Historii Najnowszej w Instytucie Historycznym Uniwersytetu Wro-
ctawskiego, Dyrektor Centrum Studiéw Niemieckich i Europejskich
im. Willy’ego Brandta Uniwersytetu Wroctawskiego.

TOMASZ SKONIECZNY

dr, historyk. Zastepca kierownika Akademii Europejskiej Funda-
cji , Krzyzowa”. Cztonek Towarzystwa Studiéw Interdyscyplinarnych
przy Papieskim Wydziale Teologicznym we Wroctawiu.

PIERRE-FREDERIC WEBER

dr hab., historyk, germanista, slawista. Pracownik naukowy
w Instytucie Historii Uniwersytetu Szczecifiskiego. Cztonek Komisji
ds. Miejsca Pamieci i Akademii Europejskiej Fundacji , Krzyzowa”.

ROBERT ZUREK

dr historii, teolog. Dyrektor Zarzadzajacy oraz Czlonek Zarza-
du Fundacji , Krzyzowa”. Byly zastepca dyrektora Centrum Badan
Historycznych Polskiej Akademii Nauk w Berlinie. Dyrektor Oddzia-
tu Instytutu Pamieci Narodowej we Wroctawiu w latach 2013-2016.
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